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Elliptical sentence structures, i.e., restrictive 
sentences, play a decisive role in both the conventional and 
programed approaches to foreign language instruction. Basic to both 
these approaches are four distinct phases: presentation, drill* 
contextualization, and testing. However, it has been proven that the 
learning process can be aaziaized if, when using the prograaaed 
approach, restrictive sentences are introduced during the drill 
phase, -while such aaziaization can be achieved in the conventional 
approach by introducing restrictive sentences daring the 
contextualization phase. Success in these critical phases is further 
assured when, in using either the conventional or prograaaed 
approach, audiovisual Materials are eaployed. In that xrestrictive 
sentences are so characteristic of everyday conversation, the aediua 
of dialogue becoaes central to the contextualization phase. To be 
aost effe.ctivev furtheraore, the dialogues should: (1) deal with 
typical, everyday situations, <2) lead into coaaunication between the 
conversation partners, (3) average approxiaately six stateaents in 
length, and (4) be flexible enough to allow the partners to change 
topics of discussion freely. Future progress in the us of 
restrictive sentences in the aethodology of foreign language 
instruction is dependent on continued research. (Author/DS) 
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Daa raacho Bntvicklim^tdApo dea gdSdllaohaftllchQii Lebena setst In 
hoherea M&Ba als je FreBdsprachankentniaaa yoraus. Da jadoch daa XX« 
Jahrhundart das Zaitaltar der Inf ormatioiif daren Avtnaime^ tJbartragusg 
ucd SpalchoruQg lat, muB Ban slch l>eimdt aatn^ daB dla Netvandiglcait das 
Srlarnans alnar Praasdapracha aahr daua Ja bastoht ^ und swar vor allam 
daran achnalla Beberrschims* T^a kooat alao nlcbt auf das *^0b?^» sondani 
aahp auf das '*Wla schnall?" und "Wia gut?" an. An alnar Ba antwortrung 
diesar Fragan alnd viaXa wlaaanachaftllcha Dlazlplinan intarraalart. Ga- 
nannt sal nur u»a» dla angawandta Sprachwlaaanachaft^ PsychoXogia und 
Psychollngulatlkt dla allgamalna Dldaktlk und andara* Dla alnbaltllcha 
Basis fUr dlaaa typlacb Intardlszlpllnara WlaaanachaTt^ dla dla Tbaorlo 
dea FramdspracbanuntarrlchtS'daLratallt, kaan dia Kybarnatlk blldan, dla 
^ via aa ?• von Cuba so traffand auadrUckta * nlcht als **Briieka zwlachan 
dan Wlasanacbaftan^t sondam vlaliaalir als daran Fundamant gilt* 

Me Aufgaba dlaaar Arbeit lat, alnon klalnan Baltrag zur Sntwiddun^ 
alnor Tbaorie der Aufbaraltung von Untarrlchtsaatarlalien fiir dan kon- 
vantlonellan und prograsalartan Fressdsprachenuntarrlcht zu Xalatan* 

Ich mochte atxf diasem Wage Harm Profasaor Dr* Ludwik Zabrookl^ ftir 
aalna wertvolXen Anragun^an und Hlnwaiae meinen aufrlchtlgan Dank aus^- 
apracban ^ 



Poznai, tn Oktobar 1972 Waldaaar Pfaiffar 
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!• ZU DEN ELLIPTISCHKN BITZSTRDEPUREn'' 



Wonn vir ilber dl9 elliptischen Satzstrukturan sprechen imd aiaf die 
Notwenidigkeit Hirer IjafenduB^ la Uiiterrtchtaprosefl eowla die Ifogliohkei- 
ten ihrer Progr a mm 5 erung hluwelsen wollen, miissen wlr sun&chst diese 
Strukturen gonauer botracbteu» sie axis dor MeDge anderer Spracbgeblldle 
auszusoxidem versuchen» iind wenn is5gliGli» mi 4 def Inler^n. 

Wir iiaben as in ;$edeai SprachajsteiL mit reatrUctiven Stnheitau 2U tua. 
Wlr begagneu ihnen Im phonoIogiacheQ^ aeisaatischexi sovis Im s^ntakti- 
achen System* Die Sprache als Koaaimikatlonaiaittel auB okonoaiach aeir« 
um den llenachen den KoxsuunlkatlonaprozeB su erlelchtern* Soil jedoch dar 
Sender einar apra^hllchen Nachrlcht, die slub graisnatlachen vpad aeoantl- 
dchen Inforoatlonen beateht^ \rom Ss^f Singer veratanden warden. muS er die 
Nacliricbt 30 kodlaren^ daB ale elnan gewisaen Grad Redundana aufwelat. 
Daa eraoglicht dem Ssq^f finger die rlchtlge Dekodlerung dieser Naohrlcht. 
itodiindanz ("taltschwolf l^elt") blldet elnan Vorrat iui Nachrlc5hten> d#« 
ran alch dar Sender bedlenen muB^ falla er aicher verr'^andon warden aoGLL* 
Die reatrlktlven Strukturen konnen Jedoch anch elnan baatlaaten GraM Be« 
d nndanz aufweiaen^ Die AnaJLjaa dieser Probleaa erf olgt nun aiif d#r Baaia 
di^a )Qrbernatlachen Strukturallamu£^'^» dar iia Koonunlkationasodell elnan 
Sander* ainen Ssxpf &2ger» ain^ii Naohrlchtenkanal sl t dral Sohalcnngakral** 
aan und dan Inf oriaatlonaatrosi vorauasetst • Dabei Intereaalart una vor 
aXIaii die Gntnd Inf oraat 1 on * Wlr warden ale geaondert erSrtam. 7on dan 
reatrlktlven Sprachelnbelten alnaa jaden Sjataiaa Interrealaren una die 
Beatrlktlonan la Barelch dar ^mtax* und zwar* wle la Tltel der Arbeit 
zua Auadruck kosaat^ d' alllptlacben Sat z strukturen* 

Die erate Pt^atstellung, die wlr traffan nScshten* lautet: S&tze, die 

Fiir ^elllptiacha Satzstrukturan" verwendan wlr auch den Auadruck 
^raatrlktlve fidtze** (Satz£tri2}c:turen){ dabel handeXt aa aieh ua die Ra*» 
atriktlonan* die von Gasp'.'fichapartnem In daa KoaaunlkatlonaprozeB zwe'^Ls 
lalchterer Verat&idlgung vorganoaaan warden* Hastriktlv hat alao elxxan 
taologiachen Cbaraktar. Vgl. dazu V* Dreaiiler (Ifodalla und Methoden dar 
Taxteyntax, in: Folia Linguiatloa V1970t S. 6^71) » dar den Tarsalnua 
**textualle Beatrlktlon** verwendet. 

^ S. z. B. von C u b et faa lat Kjbernatlk?* S« 151 ff .| B. 
B 1 r d u k o v» Bp^S. G e 1 1 a r: 0 kibematieeakwa aodellrovanij 
pozzsavatelixfch paichlceakldbL procasov* S. 15. 

^S.L. 2abrockl: Grundfragen der konfrontatlven Gr^^ i:lk» 
8* ^1: dera*: Zur Tbaorla daa prograaalarten Framdapraohenuntnrrl^ta* 
3-9> dera^j Cybemetyczny uklad koaiuiikacdi j^zykowaj, S. 3fl\ 

Vgl. dazu W* A p e 1 tx GrvmdprobleiiA dar FrAstdspraehoapsycbolo- 
gi«, in» Da? 3/1971, S. 140. 
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..?:f.9^*- ^0 sind restriktiv. Mlt anderen Worten: Eln Isolierter Satz, 

dessen Entrople grofler als Null ist, muB restriktiv (defektiv) aoin. Aua 
dieser Uberlegung ijt ersichtlich, daS wir es in der sprachlichen Kom- 
munikation vorwiegend mit restriktiv aufgebauten Systemen zu tun haben. 
DiQse sind jedocb auf der Signalebene (Realisierungsebene) restriktiv^Auf 
der Informationsebene, im Semantcmensystem, haben jirir es mit optimalen 
Strukturen zu tun. Die restriktiven Sprachstrukturen sind auf Grund der 
optimalen Strxikturen der Informationsebene verstaadlich, 2u erortern wa- 
re nun die Frage, welche grammatikalischen und semantischen Inf ormatio- 
nen ein isolierter Satz bringic. wir gehen von einem Beispiel aus^ Richard 
fahrt nach Berlin. Vom grajnmatikalischen Standpunkt aus gasehen, haben 
wir ea in diesem Satz mit einer Information (Null bi^ ) zu tun. Die se- 
mantische Information ist groBer als Null bit, da wir ja nicht wissen, 
welcher Richard nach Berlin fahren will, Ganz abgesehen davon, daB der 
Empfanger dieser Nachricht wahrscheialich auch nach weiteren Informatio- 
nen. z. B. Wanr fahrt Richard?, Womit fahrt er?. Mit weia? usw., fragen 
wiirde. Die Erorterung dieser Probleme gehort Jedoch vorlaufig nicht zu 
unseren Aufgaben. obwohl auch diese Fragen speter in Betracht gezosen 
werden miissen. 

satz Me in Vate r fahrt nach Berlin ist wie jener aus dem ersten 
Beispiel auf der grammatischen Ebene Hq. Auf der Inf ormationsebene dage- 
gen enthalt er, tritt er als isolierter Satz auf, f ur den Empfanger die 
Information groBer als Null bit. In der miindlichen Konvers^ . ^n ist aucb 
die semantische Information gleich Null bit, falls far den Empfangar 
weitere laf crmationen (Wann?, womit?, mit wem? usw.) irrelevant sind. Es 
handelt sich in unserem Beispielsatz um den Vater des Senders der Nach- 
richt, der aus der Klasse Vater als Einzelelement gewahlt wurde. 

Wie anhand dieser zwei Beispiele klar sein sollte, wird die Analyse 
lediglich vom Standpunkt des Empf angers vorgenommea. Fiir den Sender sind 
samtliche Inf ormationen gleich Hq, sei es in seinem Speicher. aus d^m 
er die gewiinschte Wahlt trifft, sei es auf der Signalebene. Der Empf an- 
ger ist wieder nur in einem Kommunikationsprozefl vorhanden^ der zeitlich 
verschieden sein kann. 1st er Leser bestimmter Nachrichten* so ist der 
raumlich nahe Kontakt mit dem Nachrichtensender nicht gegeben. Zeitlich 
ist er zumindest auf die fruhere oder weitere Zukunft verschoben, oder 
aber es kommt zu iiberhaupt keinem direkten Kontakt. 

Das Prinzip, dafi der Satz die kleinste Sinheit beim Erlernen einer 
Fremdsprache ist, wurde schon seit langem mit Recnt von vielen Sprachme- 
thodikern anerkannt. Ntui besteht aber die Frage, ob der Satz die klein- 
ste Komaunikationseinheit darstellt. Um sie 7u beantworten, miissen wir 
auf das kybernetische KommunikationsmodsII verweisen. Das setzt, wie wir 
schon beaerkt haben, einen Sender und einen Empfanger voraus, waiter drei 
Schaltungskreise, und zwar den der Grundinf ormi; tion, der Kontroll- und 
der Steuerungsinformation und den Inf ormationsstrom. Die Kcmmunikation 
kommt nur dann zustande, wenn eine Nachricht vom Sender abgegaben und 
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vom Empf anger aufgenomaea wird. Mit anderen Worteni wean die aubjektlve 
Iniormation des Enpfangers dar dea Sendera gleich wird, alao Null bit^, 
Wir DfihJ&en an^ daB Im Bereich der menachlicban Sprachkoamunikation eln 
elnselndr isolierter Satz nicht exiatiert. Wir hab^in ea hier mit einar 
Reihe von Satzen zu t\m. Dai&it soli natiirlicb nicht gasagt warden, daB 
ein Satz nicht die kleinste Komaanikationainheit bildet* Dariib^r wird 
apater zu sprechen sein* 

Wlr kozmen die Satze in optimal grammatikalische und in restriktiva 
einteilen. Die relativ optlmalen graismatikaliachen Satze koaaen in der 
Schriftsprache aa h^ufigsten vor» Der gesprochenen Sprache aind dagegen 
die eMipticchen Satze eigen, xind zwar vorwiegeud in der alltaglichen 
Konveisation. Man kbnnte sich beiaiihen, von den restriktiven Satzstruktu- 
ran ftinige Ebenen bzw. Grade auazusondera* Dazv sind una jedoch die Be- 
griffe datum - novum^ unentbehrlich. Wir sind mit U. Pries vollig ein- 
verstanden, wenn er schreibt: "Die Verwendxnig der Opposition Theaa-Rhema 
in der Interpretation von kontextuell p;iven and new zu textlinguisti- 
schen Hntersuchungen ist besoaiers fruchtbar oel der Be;'«ndxui.s von Fra- 
ge und Antwort, wobei de.s umstrittene Problemi welche Elenente in einer 
Frage thematisch und welche rhematisch sindt of fen gelasstn warden kann^ 
aoferne wir die jeweilige Prage als den Anfang einea Uiniaaltextea se-* 
hen, den es zu untersuchen gilt* Im daziigehbrigen Antwortaatz kaxm das 
Thema e-^tweder aus dem Fragesatz voll ubemommen aein (Repetition) ^ es 
kftnn durch Pronomina ersetzt sein (Substitution), oder schlieBlich weg- 
gelassen sein (Elision)"'* Wir werden una im folgenden mit Texten in 
dialoger Form lefassen* Verfolgen wir ziuaachst dieses Gasprach, Jemand 
fragt seinen Gesprachspartnerj Wohin fahrt Richard ? Dara\if die Antwort: 
Er fahrt nach Berlin * Diese Aussage fassen wir als optlmalen Satz auf , 
sowohl grammatikalisch als auch semantisch; dann wir miissen azmehmen^daB 
das Objekt Richard, von dem hier gesprochen wird, dem Sender und dem 
Empf anger bekanut ist* Dariiber hinaus nehmen wir an, daB den £mpfSnger 
waiter nicht s interessiert .In der Alltagssprache hatten wir ea auch mit 
einer kiirzeren Antwort zu tun haben konnen: Wohin f Shrt Richard ? Nach 
Berlin. In diesem Kontext ist die Aussage vollig verstand- 
llch, icontextlos ist sie polysemantisch, da die Information 
groBer air. Null bit ist. Diese Struktur Nach Berli n be- 
trachten war nomit als eino. restriktlve Struktur. Wie ge- 

^ Die Kontrollinformation (Riickkopplung) ist fiir die Kommunikation 
nicht relevant; sie konnte nur die Unsicherheit (r 1 bit) des Senders 
hinsichtlich der richtigen i'erzeption der Nachricht vom Empianger besei* 
tigen, 

^ Wit dem Problem Thema- Tajema (fiir die Bezeichnung des Bekannten und 
des Neuen) befaBten sich vor allem tschechische Linguisten (Mathesius, 
Pirbas, DaneS, BeneS), die die Theorie der funktionalen Gatzperspektive 
entwickelten. Fiir unaere Untersuchungen ist die Auseinandersetzung mit 
dieser Theorie nur von untergeordnetem Interciise, wcil wir uns mit einem 
anderen Aspakt dieses Problems befasson. Deshalb veinffeisen wir iediglich 
auf die einschlagige Literatur* 

*^ U. F r i e s: Textlinguistik, in: LuD 7/1"<?1, 2^1, dort weite- 
re Literattir* 
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»«^,sid wird nui* anbaud des KonteTte*^ zu aluar monofunkt ion© Ilea Struk- 
tur, Mil eie auf dor Inf onaationsdbene der optiiaalen Stiniktur Richard 
f ahrt nach Berlin zugoordnet wird. Doraiia wird ersichtlich, daB iu uasa- 
rar Prage nur dU fcaidan Elomente: das Subjekt Richard iind der Vorgans 
fahren - Richard f&hrt> als bekannt (datum) vorkamen. Unbokaant (novuin) 
war hler daa 2iel seiner Fahrtj Berlin. 

Aa Rande sei noch bemarkt, daa wir eigentlich rit folgender Relhon- 
folge der Intworten rachaen auBten: Wohin fiihrt Richard ? - Richard fahrt 
nach Barl^n^ Er f shrt n ach Berlin . Kach Berlin , Naturlich koante man 
such den Sats Sr fahrt n ach Berlin als rea^ ^"tiven Satz betrachtan. Aua 
praktischen Griiadan iat es ;}edoch besser, einer Tranaf oraaticn (pro- 

noiaiaaien Substitution) Richaixi er . ^ sprechen. 

Ein Beispisl zu einer weiterea Restriktior. Auf die folgende Fraget 
Wohin fahrt Rieh ard Ubermorgei. aachmittag ?, wa- 
ren mehrere reatriktive Antwortvarianten erwartea: tTbermorKen fahrt 
er nach Berlin, Er fahrt n ach Berli n. Nach Berlin , Man erkennt deutlich, 
daB die in der Prage enthalteaan Inf ormationea ia dea Aatworten aicht 
aehr auftauchen. Sie werden vom Empfanger der Prage als bekonat voraus-^ 
geaetzt. Uabekaaat ist hier aur das 2iel dleaer Reiser Uad darauf kann 
der Sapfaa^er nur kurz (reatriktiv) aatwortenj Nach Berlin . Anders ver- 
halt aich der Empftoger aowie auch de- Sender, da beide GesprScbapaptaer 
eiaaal die Puaktlon des Senders, eiamal das BBpffingers ausuben, wean as 
im Kanal Ger&uBChe gibt. Ia dieaem Falls wird jeda Nachrlcht ait nog- 
licbst groBar Reduadaaa aryauri:, daoit die Kommuaikatioa siistaado koa- 
aen kaan. Eln Telef or^esprSch konnte man aich wl© folgt voratalleaj 

A. ffohia fShrt Richard iiberaorgea aachaittag? 

B. tiberaorgen aachaittag? 

A. Ja. 

B. Er fahrt aach Berlin. 
A. Acb ao. 

Der aehr geria^e Frequenzujpfaag der Telef onapparate (300 • 3400 Hz)^ ao- 
wle Oerausche ia Kaaal zwiagen elafach die Gesprachspartaer zur Kodie- 
rung der Nachrichtea alt groBerer Raduadana uad aur Senduag der Koatroll- 
inforaationen* Diese Situationan, obwohl ai© aehr wichtig auch fvir den 
Preadsprachenuatarricht aind, lasaen wir auBer acht, wail sie eina ape- 
alalia Aaalj^ae verlaagea. 

Daa untenatehande Beispiel varans chaulicht una nun deutllch die wei- 
tare Raiheafolgo und dea Gx»ad der eiaxolnan Restriktionaaj ffohia fahrt 
Richard ait aeiaer Frau Uberaorgen nach^ 
S^LJ^S-JLjS? Moglicha Aatwortvariaatea warea u.a.t Er fa hrt mlt ih r aach 
gift fahrea nach Berlla , Sr fShrt aach Berlin . Nach Berlin , wobei 
die Aussage Sie fahre a aach Berlia die wahracheialichste aeln wird. Soait 
konnte maa annehaan, daB die Zahl dar Eleaente la der voa Sender kodier- 
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la Slnne der Inforaationstheorie^ 

Vgl. hierau K. Steinbucht Autoaat ^^p^ Uensch» S» 74. 
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ton NachPlchti wenn sle nur d^a ^pfaDgor bdkaimt 8lixd« auf die rostrUc- 
tive Antwort ketnen groSen BinfltiB h&t» D«r "Bmpt&xx^er kaim abansogut 
Nac±> Berlin antworten, w«iin die Prage f olgendormaeaea galautet hStttJ 
WQhln fahrt Ricbard silt seiner Frau tmd aeinan Bchwager UbaiiBorsea oach >. 
mittag? Das, was fiir dia beidan Gaaprachapartnar bakannt war, arachalat 
aaiat nLcht oabr in dar r.^striktlvan Antvort*. Uan kMim aich aucb kauB 
voratallen^daB in der Alltagaspracha auf die latz&a Fraga dia Tolla Ant** 
vort folgan konnte. Hier vara die Hadundans ala unniitsar Ballast baaon- 
dard auTfalland. 

Ea ist Jatst verstaadlicb^ dA3 aancha Raotrlktloaan ncch alnan garis- 
&an Grad Hadundanz aiifwaisen und aoaiit audi aina Baals fur waltara Ha«- 
striktlon darstallen* Dlaa xaigt una dautllch daa vorlatsta Baiapiai: 
Wohln fahrt i^lchauNl iibenaorKen nactolttag ? UbemorKan fahrt ar nach3ar ^ 
lln^ Sr fahrt nnch Berlln > Nach Berlin * Sir sahan^ die latsta Auaaaga 
ar%al8t aich ?ls elne aradundanta raatrilrtiva Struktur* Dia audaran bal- 
den slnd reatriktiv (kaina Ellipeen im atrlkaten Sinna daa Wortaa), abar 
mlt einem beatimmtea Grad Radiaidans. Auf Grund dieaer Faststallungaa an- 
tertellen wir die roatriktivan Satzatruktaran in roatriktive 
areduadante and reatriktiva redundan- 
t e Satze» Die letztarea kRnn nan, wla wir achon baaerkt habea^ waiter 
in aredundante umvandela. L. Zabrocki apricht hiar von den Raatriktionen 
ardten and sweitun Gradaa • Wle elngaaga batont, warden dieaa raatrik- 
tiven Eiaheiten auf Grand des Koatextes don enteprechendan optl»alen 
Striikturen auf der laf or2:atit:as:ebena siigeordnat uad ala aolcho persi- 
piert and varatandea* k\xT dar Signalebana, die Ja aiaa aubat&ntialla Bar- 
mallslerung von aeaaatiachea and gramxsatiachaa Ixxf oroatioaen iat^ alnd 
ale rastriktiv and ledigllch isx Kontaxt eindaatig. Dieaa !^unlctlon^ dia 
£ar Aaf losung dar gramaa t ikal la chen Raatriktion aaf dar Inf oraationaaba-- 
na fuhrti uban naben dam Kontext die Koaaitaation and dia Gab&rdan aua* 
Daa oberatsn Steaerungsfaktor bildat latsstlich dar aaaaatiaoha Paktor. 

In dar gesprochenan Sprache bagegaea wir aach andaran alllptiachen 
&atzen« die in dar alltaglichan konaltaatloasgebundaaan Koavaraatioa aabr 
oft vorkommea, als aolcha aufgenommen and isi intarnan Spaichar ba'nhrt 
warden^ Dazu elaige Beisplelo: Herr Ober I > Augeablxck gial !> gwel Plla « 
bitte ! . Zahlen , bitte t , Ela Kilo , Sine igark zwanzig ^ DIq Berliner t ^ Peaarl , 
Hllf e ! , Schade t Weltermachen ! , Nlcht hlnaaalehnen ! . Waraa dean aicht ?, 

Selt Montag , Spat abends , Neia leidor nlcht , Ja eln wenig , Mlt llnka 

(fUr: daa aachen wir doch mlt links), let aorggen offan? a. a. a* 
Uanche dieaer Gabllda laasen ima vermutan, daJH as slch am diaaa oder Ja- 
ne Situation handeln konnte* Ea geht uns Jedoch nlcht darim^ annand die- 
aer graiijaatikaliach, auch seiaantlach reatrlktivan Satzatrukturan dia 
richtige Situation zu rakonstruieren, aondarn ledigllch daruiUf gans ga- 
in 

L^Sabrocklt Die Entwlcklang luid Intagriening daa Untar- 
richtamaterlala, in: Problama daa Deutachen ala Fremdaprachei S* 74« 

Siehe S. 12. 
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aau 2U wlsaen^ In wlcben Sltuationen irlr una dl^aor wichtigen Gfobtldt 
oedi6n«n koxxn«n« Fnilich aind daa aalotaaa ax^diindanto Haatrlktlonen^ j<K 
doch andarar Ajrt. Wlr Rochtan ale daahalb aus dan bis jatzt baaprochanan 
auaaoisdam* Sonnan dla andaran raatrlktlvan Stmkturan In gramma tika- 
liach optiaalan Satsan varkotoiaan^ ao lat daa bal dan <9ban beaprochanan 
StruJctiiran aaltan dar Fall odar manchAal aogar unaogllch* Lrlasa Haa^rlk- 
tlonan slnd ao faat in dia Konaituation alngabattet, daB aie aofort ein- 
dautig varataadan wardan. lat das nicht dar Pall, ao kann iaaar nacii 2u- 
a^tslichan Inforaationen gafragt wardan* Dia groBa Aradundaas u nd Situa.* 
tiooBgabundanbait dlaaar Stmkturan baraitan dan Larnendan gro3a Scbwia-- 
rigkaltan bal daran richtigan Gabrauch. Wia mm diasa Gabilda dan Schvi^ 
lanx baibringan ksuaa, ist ain andaras Problam, daa in waitarcjji ICapitaln 
arortart wird* Dla aradundantan und radundanten Sataatmktxiren 
h&uTigstan ala Antwortrapllkan vor. Ala selbstandiga 
Elnheitan Bind aia kaiija dankbax, Dia oben angefUhrtan dagogan konnan als 
salbstandiga Gabilda axistiaran; sie konnan ala komaunlkativa Elnheitan 
angafiaban wardan* Wlr nennan aia eigentlicha koiamunikatlva 
Hestriktlonan. Sie aind nicht aur raatriktiva Raalisiarxingan, sondarn 
auch raatriktiva Strukturan. Ihra Basis bildet 
natiirllch das pradlkativa Blamant, dia optimale Struktur auf dar lafor- 
oationdabana. Soolt nochtan wir auch unsaran Standpunkt iiber dia klain«» 
ata KoamnnlVntionaainbait arganzan. In imaarer Dafinition, dia flLr unee- 
ra Zwacka auaraicband iat, halBt aa? Dla kleinsta Koaiaunlkationsainheit 
lat aina aprachliche Ausaage, die uuf dar Gruridlaga daa sasantiscben 
Stduanmgafaktors - daau aiihlan wlr neban da» Kontaxt aucb dia Konsitua- 
tioa und dia Gabaixianaprache • dla aubjaktiva antropia das Empf angara 
auf dla Null^it-Bbana bringt. Von dieaam Standptmkt aua geaaban, kann 
niaa sowohl dan Sat 2 Harr Obar , ich mochte bltte sahlen ! ala auch dia Ho- 
atrlktloa 2ahlen > bitjte ! , wann ate in die ricbtiga Situation alngabettat 
aindt als dia klalnatan Kofflmunlkationaainbeitan annebiaan* Hlar waran 
waitara PoracJaungan aahr wimschanawart. 

Vir x&ochton kurz £usai&aanf asaan* Aua allan aprachllcban Systaiaan, dia 
sehr odar wanigar rcatriktiv aufgabaut alnd» haban wir una xur Analyaa 
das ajntaktiacba Syataa gewablt xuxd aua diaaem Baraicb dia alllptlschen 
Satzatrukturan. Wlr atalltan fast, daB Ja groBar dla Entropie, daato 
groBar dla Moglldikaiten dar Rastriktionan aind*^ Dia raatrlktlvan Sata- 
atrxikturan gliadertan wlr in raatriktiva radundanta (1 Gradas) und ra- 
atriktiva aradundanta (2 Gradea). AuBardam haben wir kommunikativa Ra- 
atrlktlonan auagaaondart^ dia abwachaelnd als koamunikatlva bzw* algan- 
tlicba bazaichnat w€»rdaa. Bine waitara Klasalf Ikation dar Reatrlktlonaa 
acbaint fUr imaara Zwocka balan^loa 2U aain» da daa Ziol dlaaar Arbalt 
l8t» dia Notwanaigkait, dla llogllchkaitan und Grenzen dlaaar Strukturan 
im Prdfldapracbenuntarricht su zaigen aowia dla wlchtlgatan Teclmlkan 
Ibrar I^ahra Im konvantionallan uxkI im programleirtan Unterricbt daxzu- 
atallan. Dla Erortanmgan wardan auf dan Praadapracbanuntarrlcht la all- 
gamalnan bezogan - nan aoll Ja mogllchat optimal© Modalle bauan - anda- 
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wrselts Jedcch wolXea wir dan Sspfaagar genauer praslsiaran. Ala Baipfin- 
g«r gilt In undor«f. TaXle dor Freadapraohactuntarricht fiir Srvachaasui.dia 
alle vlar Spr&chf ertigkr^iiteii - Rorun^ Oprachan» Laaau usd Schralbaa 
)>aharracbaa wollan. Grwit haben wir auch daa aigantlicha Ziel diaaar 
Arbalt faEtsaaet25t. Diesa Probla»e wardeo in dan nichatan Kapitaln aror- 
tart,. 



II. fiOtLE laCH KI4LIPSE m SOMWJNIKiTIONS- DND LSBNITOZEfl 



Wip hab«n schon •txigan^s beaerkt^ daB die Restrlktiorwo »it denea vir 
unA in f olg^adtn wtiterfiia b^Tusen w^rden^ •Ine B9hr wlchtige Rolle In 
d^r Mnfichllchezx Eci«mmUkmtlo& spl^len^ dena sle slnd Ausdruck des oko- 
nonischw Spracl5|5«braucha. Daau echralbt M. tandruBska folsexxdess ^'Wir 
apracban in lllipstn, wir ©rsparran una Imaar wledar Informa- 
tionaalasanta^ dia aich aua and^ran Elemanten der Inf oraxation, ddr Walt* 
odar dar Sprachinfoxaatlc p von selbat argabaa, Wir aagan; Herein ! fiir 
gpaaan S la harain ft Gutan Morgen l odar Korgan ! fiir Ich miiuache limen ef ^ 
nan guta a MorCTaf Nach Ihnan I fttr Ich Rehe erst nach Ihnan durch dieao 
Ski galea Ahnunfi l fiir Ich babe kalne Ahauxy ! odar abar fiir Du hast .ia 
kalna Ahamy;t j gufrladan ? fiir Biat du .latst saf rledea ?: Ina Batt t f Ur 
Jfttst auBt du Ina Batt peahen ! ; Zaai Brwachaaaa txnd drel Kindar f tir Gaban 
Sia mly Stntrlttakartaa f^ ^wal Egwachaena uad dral Slnder t Schw^ndler ! 

Ou^^gt eia Schalndlar ! ^ So a in SchwindXar l fiir Er lat so aln Sohwln- 
dlor!"* DioQc aprachlicbaa Gabllda miiasaa d<wit aln antschaidandar F&k- 
tor la Prawiaprachanuntarricht eain. Voa inforaatlonatbaor-itlschan Stand- 
punkt aua goMhan, kana man war sagan, daB dia VarstSndllchkait proper- 
tioaal 2ur Radu nrl a ng wachat, doch voa glaichan Standpuakt aua alM wlr 
barachtlct^ von Garauachan la Kanal zu sprechan, falla daa sprachiicha 
KoAAualqua alt alicu groBar Radundanz koditrt wlrd. Daahalb iat aa nicht 
varwmidarlich, wana Aualfindar^ dia ipahj^nd daa Untarrlchtaprozaesaa nlcht 
ait dan varachladaaan Raatriktionan v^rtrattt gaaacht wordaa alnd^i dia 
Huttaraprachlar wagan ihrar waitaua groBaran Aradundanz la Sprachgft* 
branch kum varatahan konnan und a^lbat aina Spracha sprachaa, dia von 
dan natlv-apaakam sualndaat balachalt wlrd^ Daa acbalnt varatiindllch zn 
aaln, vann aan badaskt* daB dio Schiilar inaar wladar aufgafordart war- 
dan, in Tollatindlgan Sataaa su antworton* So bildat oan in dar Schule 
hAufig aoloba kUnatXichan^ vollig uniibXichan Dlaloga, via z. B. dlaaant 

A. Wothla gahat du iSbarmorgaii aband? 

B. Obarmorgan aband gaba ich ina Kino* 
Und vohin gahat du iibaraorgan aband? 
Ich gaha iibaraorgan Aband in dia Opar. 

Man braucht nicht na^suvaiaan, wc% hiar dia unnotiga, ja anh&dXicha 3a<-* 
d u nda n a vorXlagt. Daa VarXangan ainaa voXlan Satsaa aanchaaX aogar 

vu graaaatikaXiach und aaaantiach faXachan SchiiXaarantvortan fiihraa* Ba* 



1 



M.tandruaskftfi 



IntarXinguiatik, S« 86 « 





13 



aarkonsmrt erachelnt die grofle FShlgkelt dar KonvarsAtlan bat dan Schii- 
lanii die nur die coe^mnxite Totirlatenaprache beherrecnan. Sla koanan 
sldi zum Tail la aljoaa garlngaran Baralch varstandlgan, dort gaachiaht 
as Jedoch belnahe ainwandfrel. Daraus n'dflta oan aueh fiir dan Fraadspr^- 
chenuntarrlcht baatloatcr Konaaquanzen ziehan. Dea^auf wardan wir noch wai- 
tar untan nahar aingahan* 

Wir koauoen auf unseran Hauptgadankan suxriick und batonen noch alnsial^ 
daB dla groBa Rolle, dla dlo raatrlktlvan Sprachgabllda aowohl in dar 
aanachllchan Sprachkoamxmikation ala auch Im UntarrlchtsprosaB spialau 
nlcht 2U laiignan lat. In dar heutlgan Ilaigaxigaepraclia glbt as Tandaixfiaa 
zur Bllduaag dar ralatlv optiaalen 3atza# Auf dar andaraa Saite jadoch 
Tandanzan zixr VarrlBgarung dar Radundanz, Balde wardan in dar Praxis 
durch Okonoaie und Varstandltchkait gelSat. Dia Situations- und Sprach- 
iiblichkait dar im Unterricht verwandaten llatarialien iat ainaa dar wlch- 
tigaten Prinzipian. Naban aMaran Faktoran warden aia bei dar Aufbarei- 
tung des Unterrichtanateriala aina antachaidex^de Kollo ^ieXen* Sprach- 
iiblich heiflt nichts andereat ala aprachliche E.;nfltruktionen zu gebrau- 
chan, die dar Alltagaaprache weitgaband angen^art sind* Han aollta aina 
Sprache unterrichteni dla tatafichlich geaproohen wird, und 
nicbt einei dia gaaprochen wardan miiBta. Dia Sprachiiblicshkait iat alao 
ang mit dar Heduktion dar Redundanz dar bakarmtan Daten verbundan. I>er 
Begriff •*Situationaiiblichkeit'* verlangt auch kalnar baaonderan ErklS- 
rung. Dia Gaapracha und Dialoge aowie andaran sprachXlchan Ifittalp dia 
dam Schiiler ala matarialla Grundlaga Im Unterricht dianan^ aolltan wait** 
gehend in noimale, oft vorkommanda und typiacha Alltagaaituationan ain— 
gabattet warden, Daa Prinzip dar Situations- und Sprachiiblichkait iot 
natiirlich mlt vielan aixdarexi Prinzipian, genanat aoi baiapialawaisa nur 
daa Prinzip dar oppoaitionallen Darbtetung daa Untarrichtamatarlala u» 
V, a., in Elnkiang zu bringcia. Sie iat aina dar acshwierigstan Axifgaban, 
die vor den Lahrbuchautoren ataheni von denan man aowohl die Oziantia- 
rung liber die naueatan theoratiachen Probleme ala auch Erfai ning und 
Talent arwarten mxiB, 

Wollen wir die grofle Rolle der raatriktivan Satzatrukturan la Praad- 
aprachenunterricht beweisen, ao haban wir fastsustallen^ welcha aprach- 
lichen Gebilde in unaoram intaman Spaicher, im aenachlichen Gahim^ al- 
ao, aufgenommen und geapaichert warden*^ • Fiir dia llathodik aind dia aahr 
intereaaantan imd wichtigen Arbeitan dar Newophyaiologan, Psychologan 
und Paycholinguiatan \inantbehrlich, beaondara, wenn aie aiif kybernati- 
acher Grundlage beruhen* Denn die Kanntnia von den aprachlichan Elemen- 



^ Dazu V. B e 1 a j a v: O&rki po paichologii obu∋}a ino- 
atrannym jazykam, S. 183* 

3l ZabrockiJ Bamerkungan zur Spozlfik daa Praadaprachan- 
larnana, inx Glottodidactica 11/196^, 5ff-; von C u b e: Ky- 
bernetiache Grundlagen daa Larnane und Lehrensj 184 ff*| vgl. dazu 
D, Uc Neil: The Acquiatition of Language /Phe Study of Developmental Pay- 
cholinguistica* 
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t#n, die gaapelGhert worden, gibt una die eratea Hinweise 6ntspre-. 
cherrden AuTbau des Unterrichtsaaterials. Wir sind una bewuBt, dsB wir ea 
Kit aynta^tischen KoaBunik&tioaaainheiten, aber paradigaatischeia Sy- 
stemAufbmu zu tun haben* Von den avntagaatiach dargebotanea Spracbein- 
haiten warden paradigaatiache Elemente abstrahiert una ia ^. .ernen Spei- 
cher bewahrt, wobei zu beirerken ist, daB Je kleiner die Xaiormation dea 
Textea ist» desto raacher der Speicherungsproz.fi verlaoTt. Die Signal- 
ebone bildet dagegen die aubatantielle Widerspieselur,:^ aantlicher Inf or- 
aationen. Im Zeatralnervensystem gibt 99 alao den paradigmatiscixen Sy- 
steaaufbau. Der nenschlicbe interne Speicher hat den Zweck, Nachrichtea 
2u bewahren, wobei «ine sprachliche Nachricht, wie eingaxigs betont wur- 
de, aus grajanatikaliachea und seaa^itiacben InTonaa^jionen besteht, Unser 
Gehira speicher^ graaaatikalische Gtrakturen, Iconventionelle Syntagmea. 
die auf GruDd der koafroatativen Studion zum Vorscheia kommea, weiterhin 
Wort-, Sats-, und Textaeaanteme • Konkrete SStze wordea im Grunde genom- 
men ia iaternen Speicher alcht aufbewahrt, mit Auaaahme von aahr oft 
wiederholtan Satzen^ Zabrocki schreiht dasu folgendea: »*Die Alltagsapra-. 
cha bedieat sich vorwiegend <i>r Reproduktion voa Sataoiaheiten. Das 00^ 
deutet, daS wir hiarbei weitgehead auch konkrete Satse spaichera^ Diese 
gespeichertea Sat^e, die wir aehr oft gebrauchea, aeanen wir Grundsatz^ 
repertoire. Sprachf^ihrer fiir Touristea eathaltea vorwiegend Satza, die 
aan al^ SjTitagmeaaatse ^eseichaea kana. Es handelt aich bierbei mei- 
otena, vom graaMatikaliachen uad lexj.kalischea Standpuakte aua gesehea» 
um restriktive Stnxkturen mit ein^r Wort;Juaktivitatarostriktioa, die 
Nuil^bit-^Iaforaatioa auareiat^ Sie miissea deshalb auch auawendig galarat 
warden, das hoiflt. daB aie in der Geatalt voa koakratea Satzoa iatern 
goapeichert wardea miiaaen*'^. 7nd aoch eia Zitat voa §ubin, welcbaa die 
vorhergeheade Auaaage voll beatatigtt *'Kit g7/o9er Wahrsche:.alichkeit darf 
man aaaabman, daB die rakurpeatea Zoich&a, da sie zum groBtea Teil in 
dea Jeweiligea liitteilruagau tla 'ferciga Zaicben' fua^ierea und damnach 
nicht erneut produziert warden, sondem nach beatimten Mustarn repro- 
duziert werdaa, ia Oed^chtnia daa SprecOiera aufbewahrt wardea**^. Ea wlrd 
eialauchtaa, daB die voa una auagaaoadertea algantUGbea Satzrestriktio- 
aaa ebanao gaazheitlich im iatemaa Spaichex- aufbewahrt warden. Daaaalbe 
trifft auf viele ra- uad ai odundaate Peatriklioaen zu. Hierfiir einiga 
Baiapiale: Naoh Berlin. Hach Hau aa. Auf dem T' ach^ Mit dem Zuk. Ina Ki- 
no. Bairn Friaor. Per 5lnftf^hT> eihaa. Durch i ;i lboten, bltte! yjir .iatzt^ Wa^ 
rum dean?. Abar m^in. Ach wo. let ia OrdnuaR^ Ich mt^ aach Hauaa. Sine 
Fra^Q. Aha veratehe. Momeat ma>., juagar Slann! u. v. a. Paat allc Arten 
der Raatriktioaoa aehmen im Grunde geaommea die Form der Syatagmea an. 
Syatagoan sind sprachliche Siaheiten, die GroBei als ein Wort, abar klei* 
ner ala eia Satz aind. Zu ihna'i zahlea auch defective grammatikaliache 

richtaiateri^la/op.'it.. ^^%sf ^'^^^l-S und Integrierux^ des Unt.r- 
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vmd aemaptische Satzstruktiiron. Uan muB la Fromdsprachenimterrlchfc da- 
amch streben, daB die Bildung eines sprachliclien Komauaiques auf die 
gleiche Art und Weise verlauft, wle aa la dar Sluttdrspracho d©r Fall l8t. 
Das helBt» dafl bela AuH^au ^^taer eprachlichea Nachricht^ la G«htrn di© 
seaantiachea Eleaeate (Wortar, STntagaea) bewxiBt abgainxfaa \md alt dea 
unterhalb der SchwelXe des BewuBtaalna abgarufaaea paradigaatisGh aufge- 
bautea graaaatlkalischea Str%ikt\irea su elaaa Gaazaa Terschaolzan wardaa. 
Aus diaaea Peatstelluagea iat erslchtllch, daB aan daa Laraaadea aeben 
daa Satzmuatara, auch a la Gmadsyatasaan- und Grimdaatsrepartoire ver- 
saittela sollta. Dies alad die Gruadelsaeata, die elae sprachllche Nach- 
rlcht ausaachea. **Daa Erlernea elaer Sprache badautet die Aaeignimg des 
Tragers dar Nachrichtea'*'^ und dassen dynaalache RaaXisleniag a\if dor 
Sigaalebeae^ wean ea aich urn die Beherrachuas dar phoaischea uad graphi- 
BCban Kodas handalt, aochte maa gletcb flaiufiigan. Diese Probleaa gaho- 
raa la ©rater Llnie sua Geblet der Methodik^ abar auch der aagewaadtau 
Llaguiatlk®, die sich ubrigens la atarkea Grade gegenaaltlg baeiaflua- 
saa. 

Aus dea obea Dargelegtea Jconaaa wir zusaaKaaTaased festatellan. Die 
ollptlachea Satsatrulcturea, die sehr oft die Gaatalt aiaar Syatagma aa- 
nehmea oder dea voa una deflnlertea Koaaualkationsaiaheltea glelch alad, 
gehorea dem Gruadrepertoire dar la Zeatralaorven^atea gespolcbertaa 
Eleaeate aa.Als solche warden ale bala Atifbau alaar sprachllchea Nach- 
richt abgenifea uad la eina grammatlkallache StnOctur aiif dar Slgnalebe- 
ae eiagabettet. Paraiia lassen aich baattaate SchluBf olgeruagen zlahaa* 
Dar Wert der restriktlven Satzatrukturea la Freadaprachoatiaterricht lat 
nlcht zu leugaen. Die Sprache wird Ja koaplex uad aogllchat in solchen 
Situatlonea gelahrt, la welcben ale daim gebraucht wlrd» wobal daa Ptln- 
z-ip der SprechubllGhkalt geltendoa Prlnzlp boi Anfaagera wle bel Portge- 
schrlttenea aaln muB. Notwaadlg iat deabalb, lloglichkelten und Tachnlken 
der Veraittluag reatrtktiver Struktxtrea ia UnterrichtaprozeB zu zelgaa, 
und zwar auf alien Uaterrichtaatufen. Dlaa 1st auch aiaa dar Aufgaben 
dieaar Arbeit • Bla wlr Jedoch dazu koaaea, habea wlr auch andara Proble- 
aot die ebenfalla elae wlchtlge Rolla aplelea, zu behandela, belapiala- 
weiae die Phasen dea Uatarrichtaprosesaea bel der Beharrachun^ alaer 
Lehrelnhelt . 



^ Vgl. dazu B. B e 1 a J © v» op» cit., baa* Kapltal III und IV. 

'^L^Zabrocki: Zur Theoria des programmiertea Praadaprachea- 
unterrichts, in: Glottodldactlca III/IV, 1970, S. 4. 

^ Die Methodik daa Preadsprachenuntarrichta wird letztans sehr oft 
als aln Tell der angewandten Linguiatlk angasehen. 
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111. FSkSSB JM UNTBRHICHTSPROZBB 



J^T Ulit«prlcht«proi»B kana alcht planlos v^rlaufon. Bs laswa sich 
bestlntft Btappta und Phaa^n mchwaisen^ die aehr odor ireniger einheit- 
Hob alnd. DiaMa Problem wurde in der methodlschen Llteratur biaher we- 
»lg Aufaarkaaakeit geecheaktt Hier tuxi da apricht aan vom der Eiiafiflx- 
run^s-t tJbun^- und Peatigungi^haae, aucb von der laitativea- und der 
WiederhDluuCTPbM^ oder rem Teaten"^^ ohne ale geaauer zu prazisieren. la 
rols^aden wollen wir anf die einselnen Phasen im UnterriohtaprosseB b e i 
der Beherrschung einer Lebreiaheit 
her eingahen* Dieae letzte Beaerlnaig ersGbein * una wichtig, well die 
vepachiedenaa Phaaea kaun ait einar einzigea Lehratunde^ in Einklaxi^ zu 
bringea siad. Sie gebea fiber ibraa Rebaaa hiaaua, jkreusea alcb, treteo 
n e nohMl ia geOaderter Haihan^olge aaf uav* Die folgaada Daratellung iat 
nur ait aiaea beatiaatan VorbahaXt cu betrachten, da aie keiaea Anaprudli 
auf VollatSadi^ait arhabt. Wir uateracheldea folgaada Phaaan ia Uater- 
rldit^roseB eisar Freadspradae bai der Bahaadlung elaar Labrainiiaifct 
1* Praaaatatioaapbasa 
2« Srlllphaaa 

3« Kontextualiaiaruagaphaae 
^0 Taatpbaaa. 

i^Prftaantatioaapbaaa 

Sie tritt bei der Ventittluijg eiaar nauea Lebreinhait ateta arste 
Pbaaa auf • Ibr 2ial let die Baibringung dar aubd^ktivea Eatropitf' daa Ss^)*. 
fliogera betraffa daa neuan Itoterrlobtaaatariala aaf die Kull-^it-CTbana . 
Sa gabt ua die Beaaitiguag dar Slatropia sswiaobaa daa Seicban ua& aeinar 
Badautaiig baia S^^fiinger« la diasar Pbaae bandlalt aa aicb sua&cbat da« 
ruMp die Larzioadan alt daa fiu arlaraaadan Lebraatarial bakaant zn aa«. 
cbam vobai daa paaalve Varateban ia Vordargrund atebt« Soait alrd bier 
sruiada&tslicb dar Kursapelcbar^ angagiart und die Srkenauaga-. 
aatrlfiaa eatwickeXtp die wir von den eat apre cbaadea Produk^ 

Vgl^ dasu W.P*M a c k e Language Teaching Analyaea, tt-t 

T.ffosnickit Pa^ proceau ucaseaia sic J^^yJca obcego^ ia: Jessyki 
obea w sakola 1/165; B. P. K a c « a a r a k is Teaty jazykowe 
blbliografia^ ini J§»yki obca w azkola 3 und ^ 1969. A.P r a 3 t> i a s i 
Caiczaaia aataria^u ;)f zykowego w naucaaaiu jezykda obcych, iat Jezyki 
obca V askola 3/1971. 
2 

Von dea organieatoriacb * teehaiaoban Pbaaaa eiaar Labratnnda wol* 
Ian air abaabea* 

^ 7gl« blarau S.Stalabucbs Autoaat uxid tfanaob^ S« 194« 
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ttoiia»atrl2en xmteracbdiden* Man hat vorsdrilddane Technikan \md tJbungs- 
artan entwtckoitt ua diase Phaaa durchzufiiliron. Zu den wichtlgaten So- 
maatialenixigavftrfahrQn^ saiilon: a) dlrakte Ing&bo dar Dasigoata der 2ai- 
chen (die sog* audloviauellan Tec tmlk en)» b) die kontextuella aata- 
spvachlicbs Erklarung in dar PraadapraGha (keino graaoatlkaliachan Er- 
lauteznmgan) und c) die Ubaraetzung in die Muttaraprache ♦ Zu dar nacb- 
aton Phase kann »an epst uborgehon, wean dar Lahranda feat iiberzaugt iMt^ 
daB alle aaine SchOIer die praaentiarten Lahrainhaitan vollig varatandan 
haben. Hier V ann sich eine kurse Teatiibung der Brkannimgaaatrizen und 
^ahigkeitan der £ipracherleroer als niitslicli erweiaen* 

Und noch eine Bemarkting su dieaar Pbaae^ Die aeiaten Metbodiker und 
Lehrer aind aich deaaen bewiiBt, daB die Praaentationaphaae eine aoglichat 
lehrbuchloae Binfiihrung in daa neue Material daratellen aollte. Daa iat 
durchaua ricbtig. Viela von ibnen lahnen Jedoch die lehrbuchloae Etappe 
ab, weil sia dieae als entbehrlich anaahen* Diase Auffaaaung iind ihra 
ArgunenL-e aind jedoch u.E. nicsbt barechtigt, wail der graphiache Koda 
die Bildung der ridhtigen Binbattimgsbaais - die Erwerbung der aupreaeg- 
laentalon Blemente einer Spracha - bahindert* Daa hauptafichliche Ziel 
der lehrbuchloaen Ettape^ kann nur diarch die auaschlieBlicbe Arbeit ait 
dam phonischen Grundkode erreicht werden. Danu wiira noch z\x baaarkan,daB 
;Je Jiinger die SchiHer, deato langer dieae Stappe wahren solitetwobei aie 
audi beim Exwachaenanunterricht sch&tzungaweise drei Monate da\iem soll- 
te, Graphiach liefle aich daa diirch eine Knrvre daratellen (Abb. 1)? 



Die nachate Phase, die der Prilaantationaphaae f olgt. iat die Drill- 
phaae, 

2. D i 1 1 p h a a e^, andera tJbunga- oder Featigungaphaae genannt 

Ziel diaaer Hjaae iat die Autcmatiaierung und Speicherung der praeen- 
tierten Sprachatrukturan und daa Wortachatzea, die unbewuBte Abaonderung 



^ Vgl« dazu P. G r u c s a: Metaaprachan^ Kodeaatik, Premdapra- 
cheniinterrichtr in: Glottodidactica 11/1967, 11-20| ders*t Praadspra- 
chanunterricht tmd tJbersetzung, in: Glottodidactica Y/197t, 3^ 37*50# 

^ Auf dieae Stappe wird nur dann verzichtati wenn daa Untt'.rricbtasiel 
dia paaaive Beherrachung einer Praodapraehe voraieht* Vgl* dasu W« 
Pfeiffer: Einige Besaerkungen sur lehrbuchloaan Stapgo ia Praad- 
aprachenunterricht fiir Srwachsenai in: Glottodidactica III/IV 1970, S. 



^ E» S u b i n apricht in dieaea Zuaaaaanhang von vorkoamuoikativan 
bsw. Trainingaiibungan, S» B. S u b i nt Tipologiia trenirovoJSnych uat- 
nych upraxnianij, ini InoatranDQr ja jazyki v Skole 1/1963» S. 13. 
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der gramaiatikalischan Struktmp-au von den konkreten Aussagen und deren 
Speicberung im paradisaatischen Systenaufbau Im Gehirn. Letztllch geht 
es also um die Bildung der aprachliohen Jiatrizen im Dauergadachtnla'^.Hler 
hat aiGh die pattern practice. dig gruadaatzlich auf der Technik dea Sub- 
atitutionsverfahrans beruht» beaondera bewahrt. Auf diesem Gabiat haben 
vor ailea aaerikaaische llethr>dlker neua Tecbniken eatwickalt und Wert- 
vollea gelaiatet. Leider hab^n sie di&aa iia Preodaprachanunterrlciit aehr 
wichtige Technik varabaolutlsiart uM zn elver Methode auagearbeitet.Di* 
Kritik diesaa Sachvarhalta fjing aowohl voa Westan ala euch vom Oaten ana. 
Wir werden dieae TeclmJk in unsex-e Betrachtungen einbeaiehen, ;JadoGh mit 
dea. Vorbehalt, daB aie nur einan, obwohl sehr wichtigen Pakljor im Unter- 
richtaprozea daxatellt. Sie 30II namlich zu einer sohnelleren Abatrahie- 
rung der sprachlichen Strukturen in der Drillpbase fuhren. Hier ist ihr 
richtiger Platz und ihre wichtige Funktion. Dieser Ansicht iat auch B. 
Subin, indem er schraibt: "In einen paritatischen Varhaltais zwischen 
•prachlicham Drill und ayathetischeo koaaunikativen Oben aehen wir eino 
der wichtigsten Vorausaetzungen ftir ein erf olgreiches Lehr- und Lernaya- 

Bei diesem Strukturenauf bauverfahren fcsrnn man u. E. gelegantlich gram- 
aatikalische Generieruiigarageln in Form von einfachen Symbolen angeben. 
Hierfiix ein Beispiel. Der Lehrer gibt ein einfachea Schema an, welchel 
das Geiibte unterstiitzt. Dies iat beaondera baim Erwachaenenunterricht 
notwtordig. Hier daa Schema, daa zwei graamatikaliache Pi-obleme iiiu- 
atriert : 

der den 

wen?, was? die ^ die' wem? 

daa daa 

Die Arbeit in dieaar Pbaae beruht auf schneller mechanisclier Wieder- 
holung der Strukturen, die von dem Lehrar vorgeaprochen werden. Dieaea 
BOhr eimiidande und aastrengende papagaienhafte Vor- und Naohaprechen ver- 
suchte man auf verschiedena Art und Waiae zu arleichtem. Die Technik 
Hit Sprachlabora hat hier Wandel geachaffen. In diaser Strukturendrill- 
pbase aollte daa Sprachlabor eingeaetzt warden. Seine Vorteile, wie z.B. 
die sehr weaantliche Verlangaruag der Sprechzait fUr Jeden SchiUer, die 
Isoliemng der Schiiler voneinander (die Pehler der Ultachuler warden 
nicht mitaufgenoamen) sowie die Entlaatung dea Lehrera, aprechen ent- 
scheideM fiir den Einsatz von Labora in den Lehranstalten. Ohne auf die 
verachiedenea Arten von Sprachlabors , ihre technische Daten und etwaigen 
Vor- und Nachteile nsher einzugehen. empfehlen wir, daB zumindeat Labora 
dea TypB audio-aetiv (Hor-Sprach-Labor) eingeaetzt warden sollten. Hln- 

Iyber^;t^J;<le*C^d?aU dea'LerL^ia^iJ^'iJ^Jg/l: ^5 ° " " « = 

dik. !;:^dS[fVi967, sV^lo:^ Probleme der modernen Fremdsprachenmetho- 
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sichtlich der aprachlichen llaterialien, die iia Unterxlcht verwendet wer- 
dan aollteia* ware zu betonen^ daB lediglich programmiarte 
Sprachtonbander^ la Frag© koBusan* Das Sprachlabor wiiNl so langa Ini Un- 
terrlclxt varwendet, wle beatlfflBte Strukturea zu erlemen slnd, pralctlsch 
also ijft Yerlaxif des gesaotea Unterrichtslehrganga. Das aprachllcbe L \bor 
wlrd vor allem In dleser Drlllpbasa voile Verwendmjg f laden, obwohl seln 
Slaaats aucb In der Tostpbasa durcsbaixs mogllch und sogar gxinatlg ist. 
In den andaren belden Pbasen, d. b. In der Praaentatlons- uad in dap 
Kontextualialerungspbase, 1st eine Yerweaduag zur Zeit nur teilwaise 
dankbar* 

3« Kontextuallsleruagspbase 

Hier warden die Fabigkeiten und Pertigkeitea des spracblicbea Gebrauchs 
erworbea, Nacbdem der Lernonde ia der Praaaatationsphase mit dam neuaa 
Spracbjuaterial vertraut gaaacbt wurda uad es mechanisiert und gespeicbert 
bat, soli er dieae Strukturea aktiv xind xmbewuBt gebraucbea. In der Dril- 
pbase wurdaa der asue Wortscbats bzw. die neuaa graauaatikaliscbea Struk- 
turea einzala in Ubuagsreiben geiibt, Diesas Vdrfabrea sollte 2\ir Auslb- 
sung und Spaicberung einer bestiamten grammatikaliscban Struktur von 
konkraten Ausaagea fiibren. Das iat ©in rein aecbanlacbea Verfabren, wel- 
cbast eingangs betont, lelcbt su programmleran iat« Nun soil der 
Lernende die im Dauergadacbtais gespeicberten Spracbelnbeiten aktiv la 
kontaxt^ und konsituatioasgebundenen Gaspracben anweadan* Das ist aucb 
das Ziel dleser Pbase. Hier wlrd Strang das Prinzip der Sprecb- und Si- 
tuationsubllcbkeit verfolgt, bier siad aucb dio rastrlktlven Spracb- 
strukturen zu Hause, Selbstverstandllch wlrd der Scbiiler nicbt aufgefor- 
dart, sofort selbst Dialoge zu fiibrea, die Kollegen sprec±Lublica aazu- 
sprecbea oder eia siaavolles Gesprach zu baginnen* Diese Fablgkeit muB 
ibm nabegebracbt warden, iadem ihia musterbafte alltaglicba Dialoge vox^- 
gefiibrt werden. Diase slad sum Tell auawaadig zu leraan* Sie bildan dan 
Rabmen fur eine ganze Reiba neuer GesprMcbe, die anfanga uiit Hilfe dos 
Lebrars, daan aber iajiaer mebr selbatandig gefiibrt warden* Eine sebr wicb- 
tige Stiitze fiir das GadfiLcbtnia aind vlsuelle Hllf smittal, die zuvor in 
dar Drlllpbasa den UntarricbtsprozeB aber storen als fordem* Ea wlrd in 
einem methodJscban Kabiaett (elektroniscben Klassenzimmar) gearbeitet* 
Der Scbiiler soil uater solcben VerbSdtnlssaa die Spracbe ei*werbea, in 
der er sie spater gebraucbea wlrd* Dazu ist es notweaiig, den Unterricbt 
zu inszenieren. Die laszenisationen aollten variert und gemeiatert wer- 
den. Der Scbiiler muB scblagfertig a\if bestiamte verbale Stimuli bzw. Si- 
tuatioaen reagieren konaen. Ein aeuea Sticbwort aeiteae des Lebrers soll- 
te genligea, um dio Situation timzuwandeln, um eia aeuea Gespracb auazu-» 

q 

^ Vgl. daaiu: B. G r u c z a,H.K oziowska, '#.P ffeiffers 
Zur Strat j f ikation sprachlicber Subsysteme im prograjnmierten La- 
boruaterricbt, in: DaP 6/1971, S.3^-3^>ders. : Sinige kybernetiscbe und 
metbodiscbe Aspekte zur Programaieruag von Tonbandreiben fiir den Fremd- 
spracbeauaterricbt, inj Daf 5/1972. 
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losott^ Ob a e das G«wiciit der a»d«i^n ^Irei Phasen 2u unterschatzen, sind 
wir der Aixffaasun^, daB dar SontairtxtfLllaterungsphasQ die wichttgate Rol- 
la in UaterrichtaprozeB zuTkllt. 

ZxisaacaoaTaasand wledarholea wir no^h oinaal daa gnmdaatzliche Ziel 
diasar Fbasa. Ihr Ziel .^et der richtige Uagajog ait dam phoaiachen nry^ 
graphlachen Sode,^ daa Uberschroitan dar Satzgreaze ala Sprecheinhait ,Dar 
Sender (Schiiler) aoll voa intemen Speicher bewuBt aemantiache Werte irnd 
xmbewxiBt gedrlllte gramatilcallache Strukturen generioren und sia in ai- 
nem ainnvolen konaituationagebundaxian mid aprechubXichen Gaaprach ai^wen- 

den. Dariiber hinaus warden die Lemenden in dieaer Phaae mit der Limi- 

10 

tierung der graMatikalischen Stmkturen und deren Produktionabereich 
vertraut gaaacht^ und swar vor alle*» wenn ea aicih vm seltene Stmkturen 
und Aiianaiiaen handeit^ die einan groBen InToraatioaswert besitzen^ als 
aelten vorkomaende Strukturen Jedoch nlcht in dem MaBe wie die anderen 
geiibt imd nach^nlaiert warden aiiaaen. 

^.Teatphase^ auch KontroXXptiaae genannt 

Sie ist die latzte Phaae beia ProzeB daa Erlemtns neuer Sprachelamente. 
ZusasQ^n alt der PraaentationspUase, in der daa ueu» Lehrma'*:erial einge- 
fiihrt wurda, bildet dlaae Fhaae eine Art Kahaan fiir die iibrigen Phaaen, 
Sie acblieBt die Arbeit an einar beatiaatan Latoeinheit ab^ indea Jetzt 
kontrolliert ^rlT>d» Db die Lornenden das auf verachiedene Art und Weiae 
und in allan Phaaen geiibte Unterrichtaaaterial ausreichend beherrschen^ 
lat das der Fall, ao iat der Uberg^mg zua folgenden Lehrabachnitt mdg^ 
lich. Proillch haban wir ea auch in den vorangagangonen drei Phasen mit 
TeateXeaenten zu tun* imd das nicht nur im programaierten tlnterricht^der 
;}a die atandiga Kontrolle als tmentbehrlichen Faktor vorauaaotat,8ondwr.a 
auch im konventionellan Unterricbt, Nichtadeatoweniger acheint una dieae 
Phaae notig zu aein, weiX ilir Ziel nicht allein in der Kontrolle beateht, 
wie wait daa neue Lahrmaterial beherracht wird^ aondem dariiber hinaua 
in der Faatatellung, ob die Larnanden die erworbenen Fahigkeiten und 
Fertigkeiten zumindeat tailweiae aucb auf eiaan ihaen unbaiiamntGn Wort- 
achatz iibertragen koanen, Diaae Fora der Verallgeaeinerung und Ubertra* 
gung der FaMgkeiten hat der Lehrer zu ilben; denn der Spracherlemer wird 
aehr oft den Inhalt einer Ausaage aua den Kontext erac±ilis2Ben konnan. 
Wenn er aelbatatandig sprechen wlrd» beachriinkt er sich aelten allein auf 
die einat geiibtan Strukturen und dan Wortachatz. Hierzu achreibt Cor- 
rel: "Der Tranafer dea Lemena iat der EinfluB einer friiher gelernten 
Verhaltenflf ora auf daa Axifnahaen* die Daretellung oder die Wiederholung 
einer zweiten Verhaltenaf ora"^^* Die Schiiler sollan sich im Laufe des 
Unterrichta die Gewohnhait dea Tranafera ( tranaf oraation^pplying habit : 

10 

Naherea bei L-.Zabrockii Die Entwicklung und Integrie-* 
rung dea Unterrichtsaaterlala, inj Probleae des Deutschen als Freadspra- 
Che, S. 62. 
11 

Correllj PadagogiacOie Verhaltenapsychologia, S. 220. 
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bel asaichda Paychologon 'Tranaposttlon' - so W. Rivers) aneignen . Dieso 
Gewohjuhaiten aolltan auch in dor Tostph&sa gepriift werdon. 

Auch 2ua Zweck d©r Kontrolle hat man viele Tochnikoa und ObungBarten 
entwiekelt- Gafehrlich wird ea aein, wenn dies zim eigentlichen 2iol dea 
Unterrichts wird. Sieht man sich s. B. prograamierte Leiirbucher aa» so 
wlrd oaa oft feststellen, daB viele dieaer Biicher nichte anderes ala 
Testbiicher sind. Nicht aalten wird nach ©iner ainmaligan Pre- 
sentation einer neuen Lehreinheit, ohne dieee geiibt zu haben, achoa die 
richtige Aatwort verlangt (!)• la konventionellen Freadsprachenimterricht 
aieht ea nicht bessar aus. Dor Lehrer praaentiert das neue Material xxnd 
beginnt, die swei andaren Phaaen uberspringend, zu teat on, indea er Fra- 
gen St Jilt und daraiif eine korrekte Aatwort orwartot. Daa iat aelbatver- 
standlich ei. hoffnungslosea Beginnen, denn dor Scbxiler kann nacix dor 
Praaentatiouflpbaae ledigli:-h Uber die Erkermungsaatrizen vorfugen. Soait 
kann er nicht - wenn wir vom Stottern weniger Worte absehen - richtigant-„ 
worten* Er muB zuc rat \iben und Schritt fiir Schritt den neuen Xiebratoff 
geaondert und in ZusaBaenhangen beherrachon. Erst dann, in dor Testpba-f 
so, kann er joach den Reproduktioiifl^ xind Prod uktionamat risen getaotet 
warden, Ifan muB also r^dacten den Teateleaenten^ die auch in den droi 
ersten Phas^n vorhanden soin konnan, und der Toatpbase \xnter8cbeiden» 

Wie acbon vordaa kurs bemerkt wurde^ apricht aan hier und da von dor 
Wiederboixingsphaao^ Wir sind der Auffasaung, daB bier nur voa f i o - 
derbolungapriuzip gesprochen worden darf , woil Ja 
EloiBcnto dor Wiederholuxig in Jleder Phase vorhanden sind.Bekaxmtlich wird 
daa Prinzip der Vermittlung neuer graaaaatikaliachor Strukturon ait don 
bokannten Vokabeln und uaigekehrt wo ea adglich iat# durchgefiilirt. Die 
aogen&nnton Wiederholungsatxmden, wis aio hautzutage auaaohen, diirf on 
E, nur don Auanabaenfall daratellon. Dor Lehratoff oolite auf oino Art 
und Weiae zuaamaangeatellt » atifgobaut tind dargeboten warden, daB daa 
Wiederholungsprinaip vollig realisiert wordon kann# Die Eloiaente dor 
Wiederholung musaen in alio vier Phaaen wahrand daa ganzen Lehrkuraoo 
eingebettot wordon. Sie sollea sebr oft in andoron, teilwoiae nouon,toil- 
weiae bekannton Zuaammenhangen vorkoaneut hi«r und da erneut auftauchoxx, 
sie aollten achlioBlich - obwohl aie bekannt sind - eteta wlodor into- 
roaeant erscheinen. Deahalb miB man die Wiederbolting einor ganzon Lebr- 
einhait olme Jede Verandorung vanaeiden, weil aie di(^ Lonamotivation in 
hohea Grade bosoitigt. Dor Lehrbuchautor sollte also auch diaaoai wichti- 
gen Faktor soin Augenxaork widjaen und nicht vcrauaaetzen, daB dor Lehror 
dieses odor jenas Uaterial aowie wiederholt* 

Wir b&ben oin^anga bomorkt, daJ dor Unterricht nicht plaxxloa vorlau- 
fen kann* In Jedem LohrprosaB laaaen sich Phaaen nachwoiaeni^ die /on 
groflor Bodoutxing nicht nur fiir dan Lehronden, sondom auch fiir diojeni- 
gen aind, die aich ait Fragon der Aufbereitiing dea Untorrichtsf toffee 
befaason, Samtliche Lahraaterialien aollten u. a. von dieaoa Goaichts- 
punkt ausgehend axxf gebaut warden^ Die Lehrbiicher wordon Jedoch aeiat voa 
Standpunkt der einzelnen Sprachfahigkeiten aufgobaut. Eine dorartige Be- 
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trachtuag dos UatarrichtasaterialQ ohne Heransiehung dar Ftasen tm Un- 
terrlcht Ist ofraaalchtlich aiaseitig und verldtzt daa Prinzip der kom- 
plexea Anatgnung einar Pi^eiadspracha* 

Dia alliptischan Satzijtrukturen tretaa in dar Kontaxtualiaienmgapha- 
aa am hSufigstoa auf . Bavor aia ^edoch als koiamimikativd Eiiiliaitan in 
katasltuationagabundenan Dialogen arscheiaen, aUsBen aia auch in deu vor- 
aagehanden zwai Phaeen elngeruhrt und gaiibt werdan. Die Frage ist ntin,ob 
aia baraita in dor Praaentationapbaae aXa rastriktiva Satseiuheiten ein- 
geriibxt: warden odar zsuarst aia voUatandiga Satze? Diaae Fraga laSt sich 
uicht aiadeutig baaatwerten. Hier siad einiga Paktcran entscheidantj 1, 
daa 2iel dar Laktioa imd das gaazen Unterrichts, 2, dar Lehratoff (Art 
dar Rastriktionaa), 3) Techaiken und ISethodan, die im Unterriobt aaga- 
wandat warden* Im allgaseinan laBt sich zuaachst fasthalten, daB die von 
una ausgeaonaarten re-- und areduadanton restriktivaa Satzstriikturan als 
vollstMadiga Satze praaantiort und geiibt warden aolltaa.Ia der Kontaxtu- 
aliaiarungsphaae kommen sia dann in sprechiiblichen Dialogen als rastrik- 
tiva Einbaiten vor. Im Geganaatz dazu sollten die eigentlicban kooauai- 
kativaa Raatriktioaan;, die kaua aia vollatandigo Satse vorkommaa, von 
Aafaag aa aia raatruktive Sprachalemante prasentiert warden. Dies ge- 
achiaht iibrigans meiatans anhaad der audivisuellen Techaiken und im 
Kontext und iat dashalb vollauf berechtigt, Somit ist ea aicbt schwar 
featzustallea, daB die graaaatikaliacba Strukt\jir dor Spracbe vor allam 
auf der Gruadlaga vollatandiger Satze aufgebaut wlrd, die Spracbf ahlgkai- 
ten und -f ertigkeiten vorwiegend anband dialoger Reatriktionen entwik- 
kelt warden* tJborzeugend wird bier ain einzigar originaler Dialog, der 
an eiaem ImbiSatand gefiihrt wurde, wirkenj 
VerkauTerin: Der Herr?! 
Kxmda? Eiae Bockwurst imd zwai Cola I 
VerkauXerin: Off nan? 
Kundas Ja« bitta! 
Verkaufarin: 1«60 II 
Kiinda: Rier, bitta I 
Vorkaufarin: Danka. 
Wir baben as in dieaea aituationsgebundanon Dialog auascbliaBlicb mlt 
Raatriktionea zu tun, Bs laBt sicOi acbwer voratellen, daB man dia Stnik- 
tur ainar Spracbe anhaad aolcber Gaapracbe den Larnenden vormltteln konn- 
t©» Anderarseita alM diaae aituationa- und aprecbubliaben Dialoga, die 
sicb laicbt varmebren lasaen, von Anfang an im Untarricht aazuwardan* Wir 
unterricbtaa Ja alcbt nur die Struktur aiaar Spracbe, aoadara auch deraa 
dynamiacbe Realiaieruag, und awar zua Tail in ainar Heatriktioasf orm.Dies 
allea iibt einen erbablicben SinfluB auf dia entaprecbendo Aufbereitung 
uad dan Axafbau das Lebrstoffaa und deaaen Anoignuag aua* Aucb fiir diese 
Arbeit aind daa badeutende Problema^ auf die wir weiter uatan aingaben 
wearden* 
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IV. DULOG IM PREIEDSPRACHENIJNTERHICHT 



Wlr habeu f eBtgostollt^ daB dio Kontoxtuallsierungsph&ae dlo wlch*- 
tigdte im Freiad&prachdmmt«}7icht fUr die Bdherrdchm^ der G^spracha- 
fiihigkeitan 1st nod in diaser Phase am haiiflgater reatrlktive Satsatruk*- 
turen vorkom&an* Nun aivUaen vlr xms ihren AuTbau ganauer anaaban* Wal* 
chea alBd die vlchtigaten Foman dar spraohlicben liatarlaXlan, dia hlar 
auftreten? Daa Ziel diaaar Phase gibt una eine aindeutiga Intwort* Hlar 
wlrd dia Galaufigkait in Geaprach und monoXogar Aussaga (BarichttKacher- 
zSblimg uav*) gaxibt iind enrorban* Zvar iat dia monologa Art dar Sprach** 
bebarrschung aehr wichtig^ wlr laasan aie Jedoch auBar aoht ^ vail wir as 
in dieaar Fom aaltanar mit den iina intaroasiaranden Raatriktionan ssu 
tun haban- Dariibar hinaua trltt aie vor allem ia Untarricht dar Portge- 
achrittenan zuungunaten dar konaituationagabundanen Dialoga auT* Dialoga 
auT der Konveraationaatufe warden aeiat zu aines bastlBiatan Thaaa ge^- 
fiibrtt nabaen die MuBara Pora ainer PoXeiaik an und enthaltan ala aolcba 
weniger reatrlktive Satsatrukturen aXa koxuiittiationaTlxiarta Geapracbe 
der Grund- und UitteXatufe. Der Bieinungaauatauach^ die Arguaiantation und 
Angabe der Zltate hzw^ aine StelXimgn&hme 2U elnea FrobXaa aetsen elne 
voXlendete Formiillerung der Auaaage voraua* Dar Sprecbande bat&tlgt aiob 
langar ala Sender von Nachrichten^ die ar klar xind varatandllcb 2U for*- 
mulleren bat. Jeglicbe Hastrlktionan in der aprachllcben £uB</rung werdan 
bawuBt vermleden^ m alnar vers''*andllcben Konuaunikation entgegonzukomoian* 
Diaaar bier beaprocbane Fall bedeutet vobl d»n bochaten Grad der Spracb-<' 
bebarracbung* Vlr wolXen aa Rande nocb anfiibran^ dad tailwaiae aucb in 
den untaran Untarricbtaatuf en die aonoXoge Auadruckavaiaa gaiibt warden 
aollte. Typiacb iat aie jedocb fiir dia Obaratufe^ trie daa konaftuationa- 
gabundene Geapr&cb typiacb fiir die Grund- und IlitteXatufe iat. In der 
Obaratxifa wird iibrlgana aabr kontroXXiart und gaateuert aXa geXebrt^oebr 
wiedarboXt und geoaiatert aXa unterrlchtet. ObwobX der Labratoft aucb in 
dan untaran Stufen kontroXXlartt gaateuert aovie geseiatert verden auB, 
lat bier der eigantXicba LabrproseB baaeer aa PXats aXa bal den Fortge^ 
acbrittanen der Konveraationaatufe. 

Nacb dieaen aXXgaaainen Beaerkungen iiber aancba Foraen der Konteztua- 
Xlaiarungapbaaa woXXan vlr una nun daa acbon genannten konaituatioxiaga- 
bundanen Dialog der Grund**^ iind IlitteXatufe zuvenden,. Dieaer aahr vlcbti«- 
gen Fora» die dar DiaXog iat^ :i9urda in der matbodiacben Literattu* vial 
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Platz und Aufaerksaakeit gewldiaat''. Der Dialog 1st die typische Pora el- 
neB SLoaaualkatlanaalrtes. Er iat ©in d;?namlach«a Modall dor Nachrichtea- 
iibertragung. la "GroBen Brockbaus^ losan wlr u. a^j ^ DialoK (grch.'Zwie- 
geapriich'; 'Unterrodung' ) , die aundliche Uaterradung zwiachon zwei odar 
■ahraran Peraonen, aodaaa auch oin liter. Werk In GeapracbsTorsa, wobei 
die Katiirlicbkait, Kiirsa und Lebbaf tigkeit dea Geapracha nacbgeabmt wird; 
dlaloslalerftn, etwaa in gaaprMcbaToro einkleiden'*^. Aucb "tfeyara Lari- 
kon" aagt nicbts anderes iiber den Dialog als "miindlicba Unterredung". 
Belde Deflnltionan bosieban alch laebr auf die litarariacbe Form dee Dia- 
logs « 

la KoaaunlkationaprozeS tratea atete aindeatens swel Peraonan auf ,dia 
alnaal die Punktion das Sender s» ein- 
mal die des Empfangara auaiiben. Die Nacbricbten* 
Quelle ist also nicbt featgelegt. la LernprozeB Jlegt dia Nachricbten- 
Qualla vorwiagend bela Lebrar oder bei der Lehrainricbtung.Aua dieser Tat- 
sacba sind rUr den PranKispracbonunterricbt und fiir die Tboorie der Auf- 
bereitung der Lebrmaterialien beatiamta Konsequensen 2u zieban. Die Prt.- 
gastellung iat viel acbwierlger, wail aan bier voja internen Speicber 
alle Sleaonte auawSblen muB. Sie aUaaen also im DauargedScbtnia vorban- 
den oela. Bei der Antwort aind dagogan aeiatens viela Infonaatlonan ala 
bekannt scbon in der Praga eatbaltan. Die Fraga bogreazt dariiber binaue 
die Entropie dea Eapfangers. Unsere SchluEf olgenmgi Der ScbiUer lern 
Pragan stellan, wobei daa Untarrichtaaaterlal dieses Prlnzip reaileieran 
aoll, indea envapracbende tJbungen dorgebotan warden und dea Lemeaden 
die Punktion da»i Senders auazuiiben eraoglicben. 

Die Koaauaiketion verlWt la bezug auf die Wabl der graaaatikaliacben 
Strukturea -^oa iatemea .icber autoaatlacb unterbalb der 
Scbwelle das PewuBt sains, Dialog selbst dient ledigllcb der I)ynaai- 
aierung dlaaar Strukturan unter konaituationagabundan Bedlngungan In 
dar Koatartualiaiarungspbaae. Die Spelcberuag erfolgt aahand das Subati- 
tutionsverfabrens in der Drillpbase. Der Dialog dient nicbt dasu, 
die Graaaatik zn erlernen, well er kaua optiaale graaoatlkallacbe Stnik- 
turen entbalt. Will maa aolcbe Dialoge zuaaaaeaatellen - und ea glbt 
Lebrbucber, die die Graaaatik mlt Hllfe von Dialogen beibriagen wollen - 
so verletzt aaa oaiot in arater LiMe daa Priazip der Sprecbiiblichkelt, 
daa ala oberstos Priazip fiir die Dialogform gilt. 

Wena der Sender der Nachricbt bela EapfMngep durcb daa apracbliche 
Koaaunlque sine Reaktioa* eiae Handlung barvorruTen will, muB er eicb 




•*Dar GroBa Brockbaus", IV. B., S. 734. 
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uberzeugon, oh der la^pffiins^r die Nachricht richtig dokodiert hat. Dazu 
dient ihm die Konlrollinforaation, die nlcht uabddlngt die Form eiuer 
sprachlichan Aua»*gd anehMon »uB. Es gibt ja eiaa aiiBarBpr&chltche Kom- 
murxikatlon. Sle jUJt aus dar oenachllchan Kommunlkation nicbt wagzudan* 
ken# Uaache Zaidhen^ Cxabardon oder Gaaten araatsan aina gansa Pathe von 
rprachllchon Auiidrii')can» Dieae auBarspracixLlchen Zaichan-' muB xm ale 
eina Art Suparseichen batrachtan. Si© alnd oft okonoaiachar ale dia ant- 
sprachandan aprachlicban Zeicboa. Dia Inf orsaatioxip dia dar EmpfSngar 
aufniMt, ist aeltan dar vom Sandar abgagebanan gleich^. Trotsdaa koaa 
die KoaaiinikBtion zustaudai wann die Nachricht ait ainaa baatiiaiatan Grad 
Radtuadanz kodiart war. ZueMtzlicba Inf onaationan konnen in andaron Fal- 
len sua gleichan Erfolg - also zux Koamxmikatioa - fiihran, Dia Konuauni- 
kation aatst sowohl beim Sender ala aucb beisa Dapf&iger das Vorbanden- 
sein desaelben sprachlicben Kodaa und daasan dynamiacba Realisierung vor- 
aua. Dia Spracbe ist das beste KomaiimikationsBiittel, daa oinarseita die 
Kommuxikation aalbst armoglicht, aadererseita dia Bascbreibung dar ob- 
jektivea Wirklicbkait zxUaBt. Mit einam reinan Koaaunikationsproa&aB ha- 
ben wir ea saltan su txm* Fiir den EsapfSngar komaian oft naue Eleiaente vor« 
Ueistens iat daa dia neuc Junktivitat der aaiaantiachan Warta.Dieaen U^- 
stand bexeichnat man als Larnprozea, dar Auf daa KoaaunikationsprosaB ba~ 
rubt» sich ;Jedocb von ihm in baatimmtar Hinaicht imtarachaidet. la Lam- 
prozafl haban wir as naalich naben alien Eleaeaten daa Kommuaikationepro- 
2eaaa8 suit daa Kreia dee MatrisanauTbaus za tun, der sich ia Zantr&lnar- 
vensyataai la aanachlichan Gahirn, offanbaxt. Dar Larnvorgang ban^bt auf 
der U^wandlimg dee I/amaodella in ein Koaaiinlkationaaodall* Cuba ba« 
zaichnet Laman als Prozefl abjaahxacndar Entropie und Koaounikation als 
Vorgang der tlbarmlttlung v&n Zaicban^. 

In jadea Xnf oraatiosisf lud ain^a Koamunikationaprosasaaa koxman wiPf 
laut Informations theories aina quantitative und eina qualitative lafor- 
aatlon xmteracbaidan. Die sweita, die una interessiart, wird von der In- 
f oraationstbeorie nicbt def iniert. Das Problea dar Inf oraationarate auifl 
aan also zur Zait aoch ala ungaloat betracbtan, obvohl die Forachungan 
auch in diaaar Richtimg gafiihrt warden. Ia allgeaainen konn aan wohl ait 
Hecht aagen^ daB fiir dia Koaatmlkation dar obersta Steuerungafaktor die 
Seaantik iat* Die Koaaimikation wird natiirlicb andara varlaufan,wenn ala 

^ kit diesea Problea befaBt aicb u.a. dia aog. Synaaik (pa rchology of 
body) . Vgl. dazu: R. L. Birdwhistellt Kinaaics and Context; B. F, N 1 - 
k o 1 a 3 o vat NeverbalE^r^a aredatva SalPveSaakoJ koamunikacii i icb 
aeato v prapodavaaii Jazyka, int Rol i aaato atranovedenija v praktike 
prapodavaaii russkogo jazyka kak inoatrannogo. 

In der Inf oraationatheorie beiBt ess 

I(X,Y) = H(X) - (XA) 

wo: I(X,y) - Information, dia dar Bapfangar bekoaat 
H(X) - Inforaiation des Sandara 

H(X/y) - Information, die ia Kanal varlorangegangan ist. 
^ P. von Cubes Kybarnetiscbe Grxmdlagan daa Lamens und Lah- 
rena» S. 1?. 
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Seadar ^ Stpfang^r bekaimte Personen auftroton, wled©r andero swiacheo 
elnandftr uttb9Jcaant;©n G^spriichflpartnera* Bin bekaantaB Theaa^ das don 
G^gexistaad des SoBxauailcationsproseai^ds blldet. lost andere Eeakrtions-uiM.i 
Ausdruckaforaan aua als etn tmbekaxintes Thdma» la bekaimter Uagebiinc 
bsw* Situation reagi«rt aan acdMs al*^ In tmbelsannter. Das alies aiad 
ProbieBe» dlt aucb belm Praindepx«cheni::nterricht weitgahend berueksicH- 
tigt warden Biisean . Da aan jedoch die Fraadspracbe auf dar Grundlaga 
dar Ihittaropracba baharrscht, ist as u:>«rf Xuasig, alio Varhaltans-, Hoak- 
tiona und AuadruckaToraian in gleicheia llaBa su imtarrichtan. Die konTron- 
tatlva Anal^aa dar Auaganga^ und Zieloprache, der wir aina wdsentlicha 
Kolla zu^rachan, relet auT dia Schwarpunkta im Untarricht hin* Die Qe- 
Keiniiawkaitan warden im aXlgameinan dan Unterricht f ordem, dia Uuter- 
achlada Dm bahindam* 

Wean aan aicb die Dialoge anxsialxt, die heutzutage in Lahrbucharn zu 
flnden slnd, so wird m»n alt groBar lahrscsbaiallcshkelt raetstallan, daB 
sia aXa Zial vor allaa: 1. dia tibung dar graaaatikaliscbaa Strukturan 
Oder 2. dia Scbildaruj^g baatUaitar ausgewahltar Sitnatlonan vorseban.Dia- 
log«r daa arstan Typs aachan dann ^rtst dia DriXlpba©e» dee andaren Typs 
dia KontaxtuaXifliarungapbafla aTia» wobii die dar zwaiten Art Xaidar nur 
aaltan aua dar Drlllphaaa r« suitlaren, Diaee DiaXoga ateXXan oft einan 
AuaXimder in den MittaXpunkt, det in verachiadanan AXXtagaaituatlonan 
auftrltt. Beida DiaXogartaa waisan eiaige weflantXlcJtie NachteiXe auf 2 1* 
Qraiaaatikiibung ais Sial, 2, SchiXdaruag eiaer ainsigan Situation, ohna 
ale zu variiaren, 3. Unochtheit* Dieae DloXoge, die als 2iel das ErXer- 
nan dar Strtiktur ainer SpracJia sahen, gvben aahr oft SubstitutionseXe- 
Banta an - waa ala VorteiX axigacaiiaa warden mufl, daa Zlel dleaer Ge- 
epr&cha jadoch dlakriainiart aia. Dar 3cbiaar k&nn nlcht dan Eindruck ha- 
ban, daB DlaXoge dar GraamaitikarXarauag dianan. AuBerdam aind aa malat 
unachta Dialoge , dia alt zn groBar Hadundanr flxiart sind* Dia konaitua- 
tlonagabundanaa Dlaioga aiwaitar Art aim in dleaer Rlnaicht waitaua bea- 
aer, obwobX bai dan Varfaeaern dia Neigimg sur gabobeaen und z\xr redun- 
dant an Ausdruckawais© oft zn groB let. Diasa Dialogs achildern nur eina 
einzlga Situation ohna aia zu varlieran; sia raaultiaran nlcht aua dan 
vorangagaagaaan Pbasan, aondern stelXan alaan alganen nauea Strom Ijn 
Lahrbucli dar^ Sia aind laelotaaa audi 2u laag, um den Aaf ordaruagen, die 
dar Praadaprachanuaterricht aa daa Lamandan in diaaam FaXXe ataXXt, ga- 
recht su warden » 

Im foXgendea nochtan wir auf elnlga wichtiga Elgenachaften alnaa 
Dialogs dar Grund- und Mittalatufa hlawaiaan* 

1. Ala arsta uud wichtigste Eiganach&ft naanea wir die so oft betonte 
Sprecsh- uad Situatlonaublichkait,^ dar alia andarea Paktoren und Prinzi- 
plan uaterworfan aeln aUsean^ Ea aollte BicJb vorwlegend ua typiache ua- 
goagsaprachli^ha Situatioxxskonvaraatlonan handela. 

* 

VgX* dasuj: S* T a r a a o v: Sociologiieakije aapekty raSevogo 
obleaaija, in? Rol i aesto op. clt. 
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sichtlidi doB beaprochenan Probleoia auf dia NuIX-blt-Sbans bringan. 
3* Hln Dialog soil nlcbt zm lang sain^ ar aoll dtirohBchnittlich atwa 6 
AuBsa^en entbaXten; dexm ja klainer die XxtfaraatlQii aloaa Taxtas Ist^ 
daa\;o scboeXlsr varXauft ibr Speicbarungai^TOsaSt uad uasakabrt wUcbst 
dia Lamsalt Xin^^ar sit dar iBforsatian dea Taxtas"^. In dan Ton una ba- 
aprocbanan Ibitarricbtsatuf on voXXon wir n&kXicb die Muatai^aXoga au8«> 
wandlg laman XasRon. 

^. Jadaa Gaapraob soXX di& llo^lch)calt blotan,, die Situation bsv« daa 
Tbasa umsuaaMaXn und su varliaran* DasbaXb soXXta aan auBar dan ganann- 
ten MuatardiAlogen ainiga VariationaadgXlcbkaitan b£w. SubstitntionaaXe- 
aenta angaban* Dlasaa ?arfahran armogXicbt, antwadar dia Situatlux^ kon- 
atant zu arbaXtan^ aber andara apracbXicba Wandimgan £U brlngan, odar 
wichtiga spradiXlcba Auadr^ickatorsan bXaiban konatant und dl& Situationan 
irardan UHgawaodaXt. Dadurcb warden ana aiwa MustaMiaXog vleXa AXtama- 
tionagaaprlicba antstahan konnan, vaa ainaraaita dia Monotonia daa IIntar-» 
rlcbta betsaitlgt^ andararaeita Auadrucks- und Haaktionagawobnhaltan dar 
Scbiilar waaaotXich baraicbart. Daa trSgt daxu bai, daB dia Parzaption 
diaaar Variationsgasprkcba arXalcbtart wird und Ibra BabaXtaxiasait Ia 
Dauargadacbtnia vaaantXlcb vacbat. 

Die aXXiptiacban Strukturan, dia ia DiaXog \rorkojwan^ aoXXtan prKaon- 
tiart und in dar DriXXpbasa aXs optiaaXe Strokturan - alt Auanahaa dar 
algantlicbon koasuniloitivan Haatrlkticnen <- gailbt wardan. £rat dann kon- 
neu in dan DiaXogan Hestriktionen aristen imd swaitan &radaa vorkoiuian^ 
denn sla cardan dan optimal an zugaordnat xind ricbtig dakodiart* Auf dia^ 
ae Art und Waisa kann aan daa Prlnzip dar "GraoaatikaXitat^ mit daa 
Prinsip der SpracbilbXicbk^it in El nkl ang bringan* ilan au£ jadocb zuge- 
ban,, daB aa aa Baginn ainaa Jadan Labrganga aabr acbwar f&XXt^ diaaan 
Pordarungan garacbt zu vardan. Dia Sanntnia dar graBaatlkaXiachan Struk-* 
turan ist bai dan ScbUXam so garing, daB as ainTacb unaogXicb iat* Dia- 
Xoga zn biXdan, dia aXXa Prlnzipian aogXicbat ganau bariicksicbtigan^ In 
ainea aoXcban FaXX hat aan aXXa unbakanntan graaaatikaXlacban Struktu- 
van^ dia nicbt aXa aataapracbXicba graaaatikaXiscba Termini angafubrt 
warden, aXa XaxikaXiacba Werta zu betracbtan* Wann diaaa ProbXeae ia 
Lauf a daa Untarricbta bakannt gaaadtit vardan, kann aan daa aXs eine Arl; 
WiadarboXung betracbten und dia ScbuXar darauf aufoarkaaa aacban,daB sia 
ja acbon iibf r diaaan ^acbviarigen** grHmaatikaXiacban Stoff aait Xangaa 
varfugen. Andararaaits aind wir dar Auffaaaung^ daB aan zu Anfang aucb 
sog. **infantiie*' DiaXoga untarricbtan aoXlta, wie diasant 

A. I^t dlaaea Bucb dick? 

6. Hain^ aa iat dUnn. 

A. Und wie iat die ICappa? 

B. Sia ist rot. 



fiibran^ d.b*» aa aoXXta die Sntrople 



balder G^apr&cbapartnar 



bin- 



?• von 



Cuba: 



op. cit.f S* 103. 
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Solcho Gk)dpr£cba dlud nur &njBchol0Qiid xi^lv* Dlose Fragan koatoan auch 
»«hr oft in '♦nonBalea'* Gesprachen vor ( 1st d&a Buch gut, das du gestern 
gakauft bast? u.v*aO^ Dari&ar hinaus aah^n die Schiilar, daS das geiibte 
Haterial alcht relndr <rraamatlk mgen gaiibt wurda^ soiKiern in sehr ein'- 
fachan^ abor niitzllcheu Dlalogon ausgawartet wardan k&nn. Das stalgert 
mttLrllcIi die KotlTatlou dar Larmndan. 

Als aines dar Ziale dar Dialoge haban wir den Erwarb dar Gaapricha- 
fahigkalt^ und swap als aoglichst salbstandlgas \md langaras freies Spre*» 
Chen angasehen* Dar Schiilar cuB die Grenze dar Satza als Sprechelnheltan 
ubarschraltan konnan. Es ist ain langar Pro^eB* bis aan das arraicht, Es 
kann auch nicht in ?ora ainzaXner Dialoge geschehen^ die z* B« alnmal 
did SiUiation bai der Granzkontrolla^ ain andares ISal die Situation baia 
Backer schildam.^ Dar Auswag k&nn hiar eina gauze Haiha oder ain Ketz 
von Dialo^en sein» Sin Diaiognats cbarakterisiart sicb dadurch^ daB es 
eiae Reibe von 4-5 Dialogeu ist» die einzalae selbstandige Siaheitan dar- 
stellen und den Sahiilarn gesondart baigebracht wardan^ ;Jedoch die Hog-* 
lichicalt voraehanp lait amderen^ nacsh bestimmtaisi AXgorithmuSf in eirar 
kontuniarlichen Konversation durchgefubrt zu warden* Blnseln und als ein 
Ganxas solltan sie dan von uns azagafuhrten Frinsipien geracht wardan.Dla 
Verblndung einzelnap Dialoge zu einer groBeren Einbeit kann auf ver- 
scMadene Art und Waise erfclgan* Hier konnen auatuhrlicbe Forachtingen 
der Textlinguistik klarstalleut wie ainzelne Satse (fur die der Kontext 
die ElnbetttiQgabasla blldat) auf alien Inf ormationaabenen gebuxxien aind. 
Diese Aufgabe ist 1^ Llchte daa Kosaiunikationaaodells besonders vicbtig* 

Im folganden mochten wir ainan Algorithmus zur Bildung einas Dialog-^ 
netzas als Beispiel darsrellfin. Als Grxmdlage nabsen vlr aina seiaanti«> 
ache Infornation und fragen nacb datua xmd novtia ia Geapracb. Die Fragan 
nacb zusatzlichen Intoraationan konnen sicb naolicb auf die ganze Aussa- 
ge bzw« nur auf ainen Teil bezieban. Wenn z. B. jasand fragts Wohin f ah ^ 
ran Sia iibemorf^ an? und die Antwort lautets Icb f abre n a^Ji Rlesat^ so 
kann weiter nocb nacjb dem Zielort gefragt warden C Kannet du Rieaa?^Warst 
du scbon .jamais in Rlesa? ) oder abar nacb den Vorgang der Handlxxng (Wo- 
mlt fabrat du ?) bzw. daran Ursacba ( Wania fSbrst du ?) usw* Dies l^Bt uns 
zu folgender ScbluBf olgerxiJag koiBaan. Elna (meist die letzte) Auaaage dea 
Dialogs kann aiif beatlasiter Btappa als vollig klar und ausreicbend be- 
tracbtat vardon (Information Null). In der nacbatan Feriode wird an sie 
wieder angakniipft, ixidesi mcb weiteren Inf ormtionan gefragt wird* Die- 
sea Varfahren ermoglicbt natiirlicb die Kontinuiarung dar Konversation* 
Die Frage nach zusatzlicben Inf ormationan offnet tins den Zugang zum 
nacbatan Dialog, Aber aucb diese Frage wird, wis daa ganze GaaprMcb« ge- 
sondart gelemt xxnd auf gewisser Etappe als ausreicbend und eindeutig 
betracbtet. Das oben Dargestellte wollen wir nocb als Beispiel mit Sym- 
bolen darstellent 

I. Gegprach 
A. Frage 
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6» Antirart, G«g9nfrA5« 
A. Aixtwort 

A. AAtvort 

A. ZuB&tsillchA ?rais« dinar AunMgo dto 1. G#«prSQb#« 
A. Antwort 

A. Antvortf G^g^nTrii^o 

B. Antiro3rt 

Had dasu glalch •iJa Beiapiel: 

A. Slnd Sis du erstd lial la dar DDR7 

B* Ja, nicht nw in dtr DDB, saMarn iabarbaupt in Aualand* lorov 

8ia jaaala in PoXen? 
A* Neln, Ich war niir in dar Tacheohoalowalcai, 
B» Wann war an Sla dort? 
A» Varigsa Ja2ir 

II, Gaaprach 

B. Mo<^tan Sia alnnal (audi) nach Folan konan? 
A. Gam, 6.1^^999 JaOir gaht aa abar nicht« 

B* WaruA nicht? 

A» Wail ich Icainan Urlaub aalir haba. H&ban Sia noob lErlaub? 
A. Ja, noch swal Woohan* 

Wle wir aalian» laaaan aich balda Dialogs gaaonlart nntarricbtan«fiYiglaioh 
abar auob Tarbindan, Bia Portaatsims diaaar Sonraraatlon tenn van aloh 
laiebt Toratallan^ Dlr ?cinialifliarung darartigar Bialograiban kann man 
dan mrtarricOit allar Stuf an ararbaitan. Blar nooh ain waltaraa Bai«- 
apial ainar Dialograiha, dla - wia aa aohaint *. dan von nna g«iiAxmttn 
Anf ordaningan antaprioht* 

I, Gasprilcb 

A* fia bolBan Sia? 

B* Hana Ma jar » und wia iat Ibr Naao? 

A, Scbnaidar, Sari Schnaidar« 

B. Wo wohnen Sia, Harr Sc^inaidar? 

A. In dor Gcbliaar Strata ^ und Sia? 

B- Icb vTobna in Barlin« in dar Eaxl^^Carx-Allaa. 

yi^ G^spr&ch 

A« 1st Ibr a Wobnung groB? 

B. Ja^ ich haba draiainhalb Ziaaar. Und wia iat Ibra Wohnung. Harr 

Schnaidar? 
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B. Das i9t daa Wlchtig0t». 

Ill, G^apr&oh 

km ift9 glbt ea (sonst) Kauaa? 
B» loh lemo jatst Busslsch. 
A* l)u Sia nicbt s&gan* 
B, Ja, daa aacht air SpaB. 

A. DaB glauba Idbi* 

B. Spracben Sla Sosllach (vlallalcht)? 
A« Laidor nioht, uxkL Sie? 

B. Ich apracbe nur atwaa FraozoalGh. 
A* Daa 1st alM aohone Sprache* 
B, 0 ja. 

Ala Subatltutionatelld koxman in dan DlaXogan oaban alnzalnan Vokabain 
auch gansa Ausoa^a galten. Sie solltea natiirlich la Lehrbuch Isaar ait 
aue^fiUurt warden. Da dar Dialog daa Freadeprachenarlenser dan tJbergaag 
voa graflwatlJEaliflchen StrakturdriXl zyxv f reien Konvarsation erleichtem 
soil, atellt man an Urn groBe Anforderongen. Pesbalb wfiren iwitere For- 
aehnngen su diaaem Piroblam n5tig, 

ZusaaMnfaaaand nSohtan wir nocb f olgendea untaretreichen. Die Ga- 
epriicba warden ia Diatarpichtsprocefl zuerat als gaffchloseene Elnheiten 
(bia da hi n laasen aie sicb ohna weitarea prograar^iaren) batrachtet, ala 
aolcha auswendig gelemt imd ladigXich reproduziert. In den nSchaten 
Hia.aen warden ale schrittweiae geoffnet, ala Altamationagespracbe ge- 
baltan, wobei die gewiinschte fkhl dar SubatitutionseleMnte, aei ea die 
Varlatiou der Situation, sai ea die Wahl ander«r aemantiacher ?erte, Im- 
aer stirker dem SdiiQer snfSllt. Er wablt jetzt die geapelcherten Ble- 
aente aua aeinea internen Spaiohar* Der Lebrer kontrolliert und ateuert, 
indaa er voraagt und korriglart. yon den raproduktivan aind alao die 
produktiven Formen dea Spreche^ zn unteraoheidan. Die reatriktlven Struk- 
turea treten haufiger In den Antworten ala In den Fragen axiT uM warden, 
wia baraits geaagt wurde, durcb Heranciebung dea aeaantiachan Faktora 
dea lontextea nnd der Konaituation anf Grund der friiher galemtan opti- 
aalen Struktnren rakonstrulert. Die Erarbeitung das Dialogaaatariala un- 
ter dieaea Gesichtspunkt oobeint iins besondara wicbtig, well Ja auch der 
Dialog elne i^esielle Rolle ia geaaiaten Uhterridit i^ielt. 
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V. KONVENTIONmBS UND PROGBAWMTKHTBS LESHMODSLL 



Nach wLo vor gohort dor prograiutiarta Untorricht su den uastritten* 
ston ProbXeioen der gegonw&rtlgen Didaktlk. kuf dem Gablet der Spracbdl- 
daktlk 1st ar auch auT aijaan groSen Widarstand^ gasto0an# Daa iat nicht 
verwundarlioh^ venn nan badankti daB daa PT^np|yaT«» ed Learning voa Beha- 
vioristan gaachaffan wurdo und daB aia zum groBan Tail Piograasid fiir dan 
Ft aadffpra chftnimt a rrl cht gaachrlaben haben* Garada Vartratar dar audar-* 
apracblichan Diszipllnan slnd dar Ansicht, dap Frankisprachoauntorricbt 
sol ain Tell dar allgemalnan Didaktlkt vas - wla L« Zabrockl^ in aainan 
genauan 12nd auafuhrl-* chan Analjsan iibarzaugand nachgawlasan bat - v5111g 
falacb l0t» Das Frew ^raohenlarnaa bat aino Spaslflk, dla sldi von an- 
daren Pacharn wasantXlcb xmtarscbaldat. 

Dar Oban geachlldarte Tatbastand bat alch natiirXlch vanlg posltlT auf 
did Sntvicklting das programmlartan Fraadapracbanuntarrlchta auagavlrkt* 
Corrall glbt daau aln alndruclcavollas Balsplal. Wlr zitlaran: wSra 
aln varbangnlBvoller Fable Pi nollta aan as so anfangr.n, wla as tallwaisa 
In Axaerika gamcbt wurda (z\u& GXiick mxr 1a alXararstan Blfar!) f wo aln 
PaycboXoge^ dar aln Prograsa In ainar tastimtan Fraadspracha aehralban 
woXXta* In alXar SlXa alnan SinfiUmingckuraus fiir dla batraffanda Spraoha 
absoXvlartdy urn hlntarbar aln tacbni sob gutas, abar InbaXtXicb saXba*- 
veratandllch mangaXbaXtaa Prograrai su Xlefamt**^ Wlp bazwelfaXn ilbrl*. 
gana, ob diaaas Prograaa tacbnlacb gut war, dann wia bakannt, baalnfXuSan 
sich Fora und Inbalt gaganseltig und blXdan aln Ganges. Es scbalnt, daB 
auch Auf dem Geblat das progrfiLomleitan Fraaidspracbenuntarricbts dla Srl« 
tlk aXXjaobXlcb aufbbrt und imer aehr sacOiXlche Baltraga zu dam ProbXeat 
zu findan slnd. Dabal wlrd dlosar Form daa Uataxrrlcbts Ihr rlGhtlgar 
PXatz sugavlesea* Wlr mocbtea siinHobst kurs ^io gaaalnsaoan aovla uatar-» 
scbaldendan UarkaaXa daa barkoii&llcban und daa prograamiarten Uxxtar« 
x*lcbts baraiisstalXen* 

Bobart Lado gibt f oXgaMa Darialtlon das programoslartan Lamaass^Lam^ 
vorgang alt HlXfa voa LabrmatariaX, das^ la mlnlsiaXd Labracbrltte uatar«- 

'1 

S#s.B. 3. SpoXskj: A PaycboXlagulstlc Critique of Prograooed 
Foraiga Language Instruction, ln$ IRAL 2/1966, 119-1 30# 

'^L. Zabrocklj Bamerkua^ea zur Spaslflk daa Frefltdaprachaalar^ 
neas, iat GXottodldactlca 11/196? 3-9|ders, tDla Mathodlk daa Fremd- 
spracbenuaterrlchts von Staadpunkte dar Sprachwlssanschaft, la: GXotto- 
dldactlca v/1971, 13 ff. 

-^W.CorralX: FrograBunlertea Lernea imd achdpferlscbes Dea-- 
kea, ^5. 
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tailt, auf jodwi Lohrachritt oine aktiv© Scbiilerre&ktion erford^rlich 
BAcht uad unaitt«Xb»r duach G«l©genheit zur Uberpriif U2ig der Richtigkdit 
gogebeaar lutvorten biotet**^, la Gmade g«uoaiian hat auch dar herkomali^ 
cho Untttirlcht ditae dr«i Prinzipian dea programmleirten Lemdna anner- 
kannt imd ajjgawaadt^ Dazu achreibt Sabrocki? "Die Taclmik das program- 
Miartan Untarrichta badiant gich in Tollam IjRfan^e allar metbodischan 
Mittal» dla von dar aodarnan Didaktlk das Fraadapracbenuntezrrlchts ant-* 
wlckalt wuisian. Sa baetabt aoiit in diasar Hinaicht k a 1 n Unter- 
acbiad swiachan daa konTantionallan und dasat prograsuaiert an Fraiadapra- 
cbanimtarricbt. Sleina InfarBationaquantan, Kontrolla dar jawalligan Per- 
seption und Haproduktion dar dargabotanan InforBationsqu&nten sowia wai- 
tara Stauarung das Xnf orsationaf lussas, daa sind auch Fordarungan dar 
klaaaiaebaa Didaktik daa Praiadapraohanimtarrichts. Daa programmierta 
Larnan arsoglicslit nur Ijr boban llaSa die Srfiillung diesar Po- 
stulata'*-'* Dar grundafttslicba Untarschied liagt also an andarar Stella. 
Is konTantionallan Untarricht lidgan die Kontrolla und Stauaruog daa 
Larnvorgangs waitgaband in dan Handan das Labrera. Sr Ubt aber auch ia 
beatixatan AuaaaB die Funktion dea Nachrichtanaendars aua, beaoMara in 
dar labrbucbJLoaan Stappa odar in dar labrbucbloaen Sinfiibnmgspbasa.Nor- 
Kalarwaiaa bildat das Labrbuch dla Nachricbtanqualla. Sa stellt dla aa- 
tarialla Baaia daa IMtarricbts dar. Die Kontroll<<* uod StauarungaTunktion 
vardan baia barkdamlicban Laznen groBtantails vom liabrar aiiagaubti, und 
zmr in ainan aahr garlngan IXafaxig. Ja groter die Zabl dar Scbiiler in 
dar Klaaaa iat, daato aaltanar die Kontrolla und unaicharar dia Staua- 
rung. Daa Lamaodall ist in diaaam Palla offan. Nun sollta dar prograa- 
aiarta Untarricibt dlasa Nacbtaila aufbaban, obne dia Vortaila daa kon« 
vantionallan larnana zn gaf^ibrdan. Dia anarkanntan gutan Tacbnikan und 
Uatbodan daa ha rkosusdicb an Untarricbta vardan auch i« programmiartan Ler~ 
nan roll angawandt„ dia llangal das konvantionallan Untaarricbts abar var- 
Aladan. Latzlieb ging as ua daa optlwala SchliaSan das LarxiBodalla^ lait 
andaran Wortan, ua dia GawSbrlaietung dar etandigan Kontrolla 
und Stauerung daa Lamprosaaaaa bai J a d e m Scbiilar und J a d a m 
Labrachritt. SooLit ging aa auch xm dia Ubarvindmxg daa Zaitfaktora Im 
Labrgaug. Bin Problea, daa natilrlicb dar konvantionalla Klasaanunter- 
ricbt nicht loaan konnta* Dia fifoglichkait daa ralativ optimalan Schlias-* 
sena daa Lamsodalla unterscbaidat dan programsiiartan vom konvantionallan 
TTntarric±it und ist damgaganubar ein groBar Fortacbritt in dar Didaktlk* 
Alia andaran Faktoren, dia »an ort ala BrrunganscbaTt an das prograauaiar- 
tan Lamena jaennt* aiM zum Tail sait langam bakannte Untarrichtsprlnzi^ 
pian dar klasaiscban Didaktik* So ist z. B. auch die Lernveratarkuag 
nicht a Nauaa, sia kann jedoch Jatzt ibra wichtige Rolle im Untarrichts- 
prosaB vlrklioh im vollan IMfang ausiiban, was untar altan Unterricbtaba*- 



H. La do: Ifodarnar Sprachunterricbt, S« 296. 

5 

-^li. Zabrockit Zur Tbaorie daa prograjamiertan Freiadapracban- 
untarricbts, ini Glottodidactica IIIAV 1970, 3. 8. 
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dixigu£i£«a nicht wogllch vat* Wle imt mm xmn ii]>«2±Aupt ASgllekt diiroh dXm 
ProgrMBisrung das Leriuiodtll r«lAtj^ optlm&l cu echli#B«n? Kben durch 
die Vorschltbtuig dar Kontrolle ual Sttuoruag «uf da« prograwderte Lahr- 
buch uad den Lera»ad#ji scilbst. DlaM FimJctloaon, die bl« i«t8t der Ldhr- 
rer auaubte, wtrd#a •tjaprogra«al»rt^ tellwlee ab#r auob Toa Schiller 
selbst ditrchgofdhrt* Badurch kana auclx dia otiodlge Kontrolle uxid Steua- 
lomg dos L«mproseBoe8 elues Joden LabrBohrltts bei Jadea Sohuler mvtol^ 
gen* Wle wlr aehea^ geh5rt die Lokalialeruag der iBforaetlaiiMquelle so- 
nde der Kontroll- und Steuerungsinforvatlcui su den wtchtigsten koxiatitu^ 
tiven Faktoron de» prograaajlerten Lersana* Dieses Leruaodell lat eln 
Riickkoppluagsgef » wobei die Eiiokkopplm^ jewella Ton der Lokallsle- 
loxfig der Nachricbtenquelle abhtngt. Sa soil Ice in laollertes Modell seln* 
Dar Lehrer kmxm sicb In den LernproseB st&adlg el ne ohalten und susatsll- 
cbe Kontroll- bsw* Steuerungslnf oraatlonen geben* Daa Terelnfacbte Mo- 
dell sioht jetst folgendsrmaSan aua (Abb. 2)$ 
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Abb. 2 

I Krklarong: 

I - Kreie dor Grondinf oraetlon 
II ^ Kreis der Kontrolllnf oraation 
III - Kreia der hteuemngeinf oraation 

Der Lahrer ist alt dea prograaalerten Lebrbuoh (der LehrelnrlobtttB^) and 
den Saspfangom ruckgekoppelt. Br kaian in den LemproceB elngreifenp ob- 
wohl dies oanchmaX zeitllch veracOiobon aein Joann. Der Lehrer blldet so- 

* mXt ainen zentralen Kontroll- und Steuerungapunkt . Ala Sender fungleren 

hlor daa programmiorte Lahrbuch odar einr/ prograssaierte Lahreinrichtung 

I (Leiuiaas china, prograsaiorte Sprachtcabander odor abnlichea). Die ZaJal 

dar Ssapfangar ist nunaabr IrirelaTant, denn jader Scbviler hat salnen Leh«> 

i rer in Gastalt der prograomierten Ifatarialien. 

I Naturlich lasen sich nlcht alia sprachliohen Sjataae prograsuiieren « 

j auch nicht alia Auadruclcaf orman, wall die Kontrolle und Steuerung nnr 

I bei Systeman moglich ist, die gaschloasan warden Iccnn^an. Bs handelt aleh 

i 

I 6 

, S. B. Grucza, R. KozJrowska, W. Pfdlffer: 

Ziir Stratif llcatlon aprachllchar Subaystaa. Im programmlartan Laboruntar- 
: richt, in: DaP 6/1971, S. 

.1 

1 

1 
i 

i er!c 3S 



34 

letslich MM solch^i Stru)ctur«a, di* auf b#atifl«t#r St&ppo als Eliizel- 
Btrukturta mlt begreaxt#n miiiB^aaiSglichkeitea dargeboten wdr<?an kormon, 
Hlersu koxmen wir auch die reatriktiven SatzatmkttiPaa rachnea^ Wir wol- 
laa Jadoch baaarkaa, da£ ale aicht auf diaaoXba Art uad Weis© ia allea 
Fha8#a darg^botaa uad gaiibt wapdaa k&aaaa* la dar Prasaatatloaaphaae kaan 
aaa dla Raatrlktioaaa uatar baatiaataa Badlaguagta apwolil i« koavaatlo- 
aallaa Untarrioiit wie auoh ia prograaaiartaa Lerawa eiaTxihraa.Gruadaatz- 
lich aigaat aich jadooh daa koaveatioaalle Leranodall baaaar dafiir* Die 
Drillphaaa dar raatrlktivaa Siolioitaa kaaa aowohl koaveatioaall als auch 
progpamiart ga»talt?at vardaa, obwohl die Techaikaa der Prograaaierung 
hiar aahr leiataa koanaa ala dia Methodaa daa koaveationelXan Uatar- 
richta^ Dia Koataxtvaliaiarungaphaaa iat dia Phaaa des Dialogs, Dieser, 
waaa #p dia Form dinar fraiaa EoaTaraatioa aaaimat,ist fur Prograaaia- 
rtmgazwacka kaua dcakbar, lia ber^its aingaaga batoat» habaa wir ea aa- 
faaga ait gaatauartaa (gaacsJxloaaaaaa) Dialograibv-n zu tua* Ala solcba 
aigaaa ale aich aatiirlich flir Progpaaaiaruagaswacka, Sobald aia Jedoch 
Ubar diaaa Gpaauan hiaauagahaa, varlaagaa sie aiaaa aadarea Lahrrorgaag 
uad aiiaaea ia Sla8aaarai2a uatar den Badiziguagaa des klaaaiachea Uater«» 
richte daa Leraaadea baigabracht wardea* Offaaaichtlich laaaea aich Ar- 
tea dea fraiaa Auadrucka (Koavaraatioa, lloaolog, Schildaniag uaw.) aicht 
prograaai^paa. Dia Teatphaaa araoglicht dlaa dagegaa leicht. 

Wie aua daa obaa Dargelagtaa klargewopdaa aala wird, werden die el- 
liptiachaa Strukturaa a a d a r a ia koaveationallea uad aadepa ia 
ppograaaieirfean Freadaprachaauatarricht dargabotaa unl gaiibt. Ia folgea-- 
den wollea wir nun ia geaoadortea Kapitala die wichtigataa Trchaikaa der 
Lahre diaaar Strukturea ia be idea Artea daa Uataprichta daplegaa. Dabai 
wollea wir uaa> dar Beiha nachfiLit dea aiasalaea Phaaea^ ihraa Aaforde- 
ruagea aowia Techaikaa dar Daratallxxag uad Ubuag dar Heatrlktioaaa aua- 
aiaandaraetsea. Piir daa prograaaiertea Uaterricht warden auaf iihrlicher 
dia Techaikaa der Drillphaaa (hiar iat dia Prograaalaruag yor allea zu 
Hauae)^ fiir dea koavaatloaallea dagegaa die der Koataxtualioiertmgaphaaa 
(freie Poraea daa Auadrucka) dargalegt* Dia Vortoila daa prograaaiertea 
Uaterrichta, vor allea dia atSndige Koatrolle uad Steuerung dea Lehrpro- 
zeaaea* eatacheiden iiber dea iaaar atirkerea Einaats voa prograaaiertea 
Materialiea ia dea Unterrioht. Man kaaa aich Jedoch kmua ein rollig iao«> 
liart prograaaiertea Lamaodall voratellaa* Sa wird ateta ait daa koa- 
veatioaallea eia Gaa<ea blldaa. Wiewait der Ui^tarriohtaprosaB prograa-- 
aiert werdea kana, wird Jewella Toa Lahratoff uad daa Zlalan d#a I&iter- 
richta abliaagea* 
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VI. BIS SifliKJHKllIIG UHB tteUFG DSR SLLIFTISCHSN SlTZS IM 
HEREDlBIIiXCBSIl yRBMPSFRACH&N U WgRRICHg 



Kan kmnn voM. sit H«cht T^stbAlt^n^ dad das k:oaT#ntloxiaIl« Frmdspi^a-. 
chftnlamssi als Torb«rrcah«xil» Uattrrlohtaf on gilt. Zwar gibt 9S Bamii- 
hun^»a» dan Ii«hrar duroh dsn Sixisats Tsrschiadsnar Lalir- und Lamhilfaa 
Id ssinau maiiig;faItigon Funktlonsu zu •ntlAStsn^ nid^tsdsstovsnigsr auB 
auLXL das offana bsrkoaallcho Lslmodsll normale l^schalBun^ bastloh- 
Ban. Wlr wollan ia folgandan a\if alnlga Tachxilkan dar Sinfiihrung und 
Ubung dar Satsraatrlktlonan in diaaaa Untai^icht hlnwaisan. Wia valtar 
Oban (III. Eapital) baaprochan^ auB daa naua UntarrlchtaaatariaX sn-> 
n&cbat aingafiihrt wardan. wobai ugaatrabt wlrd, daB dia aiozalnan Staffs 
alaaanta die InToraatlon Hull bit auTvalaan. Sla aOaaan alao alndautlg 
und klar sain. Dia Priaantiarun^ dia car Strukturan auT dar Null-bit-Bba- 
na iat dia wiohtigata Vorauaaatsung, dia auf varacbiadana Art und Vaiaa 
raaliaiart wardan kann. Sa handalt aich ^ Xatstlich ua dia Varringar^mg 
dar aubJaktiTan Sntropio dar E^fingar bia diaaar Xbana. Da dia ra- 
atriktivaa Satsstrukt^sraa dia Inf oraation grSSar ala Kull bit baait«an« 
kSnnaa aia nioht gaaondart alngafiilirt vardan. Dia ra- 
und aradimdantan Strukturan aiiaaan a la optiaala Strukturan praaantiart 
waz^an, dia aigantlichan Hastriktianan dagagan im Kontaxt^ wo aia an- 
hand daa saaantisohan Faktora abanfalla aia Strukturan Hq arachainan.So- 
ait vird auf diaaa faiaa dia arata Vorauaaatsung arTiillt. Nun hingt dia 
Art dar PreUiantation diaaar Strukturan ia allgaaainan von dar Taobnik dar 
Sinfiihrung dar graaaatikaliacban und laxaaatiaoban l^rta ab. Dia Taobnik 
aalbat aird auf dar andaran Salta Ton dam Ilntarricbtaaatarlal und daa 
Labrsial abbHngan. Wlr untaraobaidan f olganda 7arfabran bai dar Sinfiib-* 
rung nauar spraoblicbar XlaaaJStat 

1« dia dirakta Angaba dar Daaignata dar aprachlicban Zaicban^ 
2« dia kontaxtualla aataapracblicba Srkllirung» 
3* dia graaaatilcaliacha Erlfilutarung und 
4. dia Dbaraatsung 

Dar Baiba nacb vollan wir Jatst diaaa Tachnikan auafiibrlicbar darstal- 
lani vobai dia auagaaondartaa Satsraatriktionan basondars baaprocban var* 
dan* 

Dia Konaituation aia Hittal dar Sinftibrung daa nauan Labratoff aa ist 
vait Tarbraitat» baaondara ia AnfSngaruntarricbt* Ss bandaXt alch biar 
ua dia \risuella Zuordnung daa Daaignatixa dar objaktivan Wirkliabkait daa 
antapraahandan apracblicban Dano^atuaa. Die Daaignatan uad Basiabungan 
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swlflch^a iliMxx wtpdtn auf Qruxid voa Difuaiva axif dar Deaotatanebana da- 
finiart, wabrganoaMxi uM intarpratiert. Wir haban aa nua mlt dar rala- 
tiran tlrd^rapi^galuoe <^»r objekttvaa Wirkllchkait au tua» Jadaa Daaig- 
oattui baaltst aain antaprachandaa Dasiotatm* Naban diases DaslgnatuaCdar 
obJaJrtlraii firkliclikait) axiatlart, wie schou obaa aagadautat wu2?da,aucli 
ain antaprach«i2d«8 aprachlichea, phonlachaa bsw, graphlachaa DaaigDatua^ 
daa wladaruB aalu aaaantiacbaa uod graauatlkallachea DanotatuA hat* Dia 
objaktlva Wirkllchkait kann aucb &ittala daa spraciillcliaxi DaalgnatUBa 
dargastallt uDd wid^raplagalt wardan* Baia Praadsprachanimtorrlcht gaht 
as auBaMaa darim^ daB bai dar Samantlalariins aogllchat dar Vag 'a'CAbb* 
3) alt dar Auaacbaltuag das aprachllcheu Denotatuas, dar GraasMtlk also, 
aiagaschXagan wlrd* Sckaauttlacb l^t slch daa folsaadaraaBan daratallaa: 




Abb. 3. 
Srklaruagi 

I - DasigaatuM dar objaJctiran Wirkllchkait 
II aprachlichos (phouiachaa uM graphlschas) Dasigoatioi 
III - saaantlachda tmd graaaatlkallacbas Dauotatua dea sprachlichan Da- 
algnatuaa 

IV - Deaotatua dar objektlvea Wirkllchkait 
a - dirokter Wag uator Atiaachaltuag das sprachlicuhaa Daaotatujaa 
b ~ d«r Weg uatar Haraxxziahuag daa spractlichea Denotatima 

Daa sprachliche Daaigaatuo dar Zwaitsprache kana das der Erstspracha 
orst dann ersatzaa, wana die objektivaa Wirkllchkeitea dia glaichea Da- 
notatan habea* 1st dies aicht dar Pall» ao moB imMar zuerst dia framda 
objektiva Wirkliclikeit und Ihra ralatlve ^riderapiegaluag aiif dar Danota- 
taaabena erklart wardaa* Bin Baiapiol moge das veraaachaiaichea^Aagenoffl- 
oaa wir aochtaa dan dautachlaraaadan polaiachan Schulam die Vokabel die 
Mllchbar lehran. Da aich dio polnlsche Milchbar ( bar ggeczgy ) von dar 
deutachen weaeatlich iintarachaidet ^ auB aan zuerst das Dasigaatum dar 
dautschea objaktivaa Wirkllchkait (dia Milchbar) ganauar arklaran, Dia 
Uaterschiede sind^ von dieaem Staadpunkt aus gesehea,, viel haxifigar uad 
er5Bar, als aaa ea ilblicharaaiaa aanlmmt^Zu dan Eleaenten dar objektivan 
Wirkllchkait muS aaa auch dia varachiadanaa Varhaltaaa- uad Labeosf oraea 
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cableu* Nicht venFimd^rlich slnd also die Anf orderui3;gen mch der lax)de9- 
uM kulturkuxidlllchen B«k*antSMichtmg Ik Unterrioht^ v&5 la&n ao oft bel La^ 
do, Cloasat^ Bohlen, Varascagin^ Kostoaarov'^ u.a* Autoran antrlfft* 

Wie vlr aalian^ gehort z^m Framdapracbanuntdrricht auch daa Daalgziatum 
\XDd doran analoga Vidarspiesoluxig In Gastalt aixxaa Fllaaat Dlaa^tfodalXs 
u^a.a. Hit HilTa diaaar Slenanta kaim aaa dia ganza frasda ob;)aktiva 
Wirkliohkait In dan Elaasanrauia brlngan* Soalt antatahan smi wasantli-'-' 
cha Fxx>bXeBia, die dringand zu loaan aijad. Ba ist aratana daa Problaa dar 
Invarianteabildung und 2:waitana daa Problaa dar Haduktion dar Polyandh^- 
ranthalt dar visuellen Eleaanta. Wia baraits batont, aoll aan in dar Pra-- 
sentatio* spbaaa alt Einhaitan voai Wart Nxill bit laf oraation opariaran. 
Diaa kann untar andaraa durch oppoaitionalle DarsteXlung daa Uaterrichts-- 
aiatari&la, diirch Sannzaichnung sit ainfachan STSbolan, waitar durch Hin- 
waiaung xxod Zaordniu^ odar abar aucb durch kontextualla ErX&utarung in 
dar Framd'- odar tfuttarapr&cha gaachahan* Hiar kratisan \ind argam&an aich 
dia visuellen mit dan audialan Hit tain* In raiaar Form tritt dia koatax- 
tualla Hethoda dar Praaant&tlon daa neuan Untarricbtaatoffaa baaondara iM 
Fortgaacbrittananuntarricht vial h&i^flgar auf ala dta v*iaualla,dia atata 
noch alnar und aai aa dar ainTachatan audialan Erl&utaruog badarf. 

Han wixd in Untarricht imaiar danacb atraban, ija Intarnan Spaichar dar 
Lamandan aina Invajrlanta zu bildan. Daabalb praaantiart man alniga t7-> 
piacba Einzelalaiianta,, waa zxxr Blldung dar Klaaaa fiiliran aoll. Daa iat 
eioTach auch darua notvandig^ vail dia Spracha fiL. die Klaaaa tind daji 
Einsalalomant diaaalba Bazaichnung hat. Wann wir dan SahiUam £*B. dan 
Bagriff Hun d nahabrin^a vol?.an» so zaigan wir ihnen nicht atwa ainan 
Dackel und aagan; Daa iat ajn Huad , aondam wir zaigan vielaahr ainiga 
Kunda uol ordnaa Jedaa von ihnan die Vokabal Hand zu. Dia typiacha Form 
dar GaataXtimg dar Pr&aantationaphaaa untar ZubllfaBahiaa vlauallar Mit«. 
tal baruht auf dar Daaonatratlon ainaa Gaganatandaa odar daaaan Nachbil* 
dung uad dar Tolgaadan audlalea 2^uordaung diasam Gagaaatand daa sprach- 
lichan DasigaatuBs* 

AuBar dan beraita gaaanatan Anf ordamngan, dia an dia viauallan An- 
ach&uuagaalttal gaatollt wardaa^ naanan wir aoch ihra Haalitat uad 
Ublichkeit.Dia visuellaa Hittal haban viela wlchtlga FuaJctioaan zu ar- 
fOllen. Sia aollen aMalich dan Kontext tailwaiaa orsatzan, dia fredaa 
objaktivo Wirkllchkait daxatallan uad damit zur Fastiguag dar Lamiaoti- 
vation fiihron. Dariibar hinaua spialaa sia auch eiaa arziahariacha Holla 
im Untarricht, iadam kulturkundlichea Haterial auagawairtat wird.An dia- 
aar Stalla aochtaa trir daxauf hinwaiaen, daB dar Sinaatz der audlovisu- 
allan Hittal Xn dan Freadaprachanuatarricht arat nach der wisaanachaf t- 
lichan Erarbaituag dar Theorie das Aufbaua uad dar Aawanduag diesar Mit- 

^ Vlg. hierzu; Fr* C 1 o 0 s e t: Didaktik daa nausprachlichaa Un- 
tarrichta, S.67 ff.; A. B o h 1 e a: Bild uad Ton im neuaprachlichaa 
Untarricht #8.24 ff,; R, L a d o: Modarnar Sprachuaterricht , S. 45 ff,; 
B. H, VereScagin, V. G. KoBtomarov: Bemerkungaa zu 
aiaar aprachlich oriantiartan laadeaktmdlicham Hathodik ia Fremdapra- 
chaauntarricht, ia> DaF 2/1972, 70-77. 
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ttl gftscb«h*a sollt©. Die Theorle soli u.E. auf dl#r Basla dea Komaunlka* 
tionaaodella aufgtbaut warden. Viele '♦aodama^ atidioviQuella Lehrgfefia 
varauchen von dan Ifittaln bar die Kethoda (wie as auch dar Fall mXt dan 
Sprachlabora uad dar sog. Labormathoda war) zm antwickaln. Das iat gruad- 
attElich falBCh* Auch dar an alch bagriiBanswarta Drang, audloviaualla 
mttal in Form von Dlaa, Bildrelhen uaw. in dan Schulxmterricbt ainsu- 
bringan, birgt viele gafahrlicha Fehlerquallea in sich.Hiar und da will 
■an niialicb s.B. die Saaantik aniiaad von Bildarn, g^ n ^ h a Al sogar dia 
gra«atikali8cban Strukturaa durch einchiffriarta Inf oraationen baibrin- 
gan. Solche tfittal schadan aehr als sia nutzea. 

Bs kont jatct darauf an, walcihae Sprachjoatarlal eingefiihrt wlrd und 
via sicb dann die alliptiachen Satzstrukturan proaantioren lasean. U&n 
Coll natrtirlich von dar ayntagaatischen Ebena^ die dia Komaunlkationaaba* 
na bildat, auagahan. ffir haban eingangs faetgestallt, daB dia eigentli- 
chan ko»Muaikativan Raatriktionan im Kontaxt und dar Konslttiation ain- 
gafiihrt warden aolltan, die re- und aredundantan dagagen in ralativ op- 
tiaalan Satsan. Abar auch fiir diasa Raatriktionen sahen wir dia Moglicb- 
kait dar Binfiihrung in ihrer dafaktiven Form. Nahaan wir an, daB dar Leh- 
rer folgenda Struktoran prfilaentiort : Ich Kehe ina CaX^, ich gehe ina Un ^ 
B9UM. ich gehe ins Thaaterf i ch gehe ina Kino uaw., wobal ala naues Ele- 
■ent Jawaila Pr&poaitionan ait dam viarten Pall vorkoaman, Dar Lehrar 
da«oaatriart Bildar und nannt jawalia den antsprachendan Sata. So zeigt 
•r ain CaTt und aagt glaichseitig: Ich gaha ins Caf6> inK ^na 
fS. Daa bakannta Ich fiahe hat er waggalasoan, ua sich auf die neue ra- 
striktiva Struktur su konaantriaran. Weitera Beiapiele lieBan eich 
laicht anfiihren.Es staht alao foot, daS rastriktiva Satsjstrukturen jedar 
Art ala aolcha praaantiart warden konnen, wobei ala einzige Vorauaaa^ 
tzung dia Verataiuilichkeit, dia durch aie Heranaiehung daa aemantiechan 
Paktora ersialt wird, ganannt warden sollte* Auch durch Zuhilfanahae daa 
Kontaxtaa^ d.h* dar mataaprachlichen Eriauterung in dar betreffendan 
Fraadapracha, laaaan sich die Rastrlktionen ohne waiteres in dar Praean- 
tationaphaae eixxfUhren* Daa wird baaonders klar, wann wir bedenken, daB 
dar Kontaxt die Rolle daa Faktora spialt, der dia Verringerung dar In- 
formation bis 2ur Null-bit-Sbana enaoglicht^Dar Lehrar erklirt 2*B,,wal« 
cha Wendungen aan beia Kauf ainar Zeitung gebraucht^ Er aagt^ Ich aochta 
dJ.e'^Berlinar Zaituap'' odar kurz die Barllnar^ O'ler Ich aochte daa ^Naue 
Deutachland^ odar kurs daa NP , Ich mochte die Leipzigar Volkszeitupjz;^ 
odar kurz die VolkazeitunB ^ arkl&rt achlieBlich, daB ladiglich dlase 
rastriktiven Poraan gabraucht warden* Salbstveratandlich, daB auch die 
graaaatikaliache Eriauterung dia Einfiihrung der Reatriktionen dxirchaua 
moglich laacht. Hier wurde man von den Rastrlktionen selbat auagahen kon- 
nan, ua ait graaaatikaliachen Tanainl dieae su arkl^an* Diaae lletbode 
iat Jedoch ia Untarricht der Sprachgewohnheiten und - fahigkeiton nicht 
zu eapfehlen* Solche Moglichkaiten bietet schlieBlicii auch die letzte 
Technik der Pr&aentation dea nauen Lehrstoffea an. Sie iat die Obarae- 
tzung in die Auagangaaprache. 2u ihr greifen wir, wenn andere Techniken 
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(aui«r dor graamatlkalischen Beachr#lb\mg) versagon oder der G«wlim u 
Z«it offeoaichtlich 1st* 

Den hmrxMuA^n siiBsao die Satzsuatftr, der«n Zahl In jedar SpracOia be** 
gr«iizt lat, ein^Ubt warden. Diea geaclUeht vor alien in der Drillphaao^ 
wo anbanrt von koaJcreten optimal en Sat sen geUbt wlrd. DiaBea Zial achlieflt 
In groSem Grade die tJbung der Reetriktioaen aua, well auf der Grundlage 
der defektiven Satse keine StmJctiiren erworban werden k5nnen» Die Satz- 
bauBuateriibuag^^i fuBen vor alien aiif dar Subatitutionstecshnik, ux«l ao 
let ea dennoch aogllch, ale In einesa beatlsuaten AimaBe zu iiben* Bel 
audiolingualen Ubuagen^ die als elne der vielen tJbungafomen sehr au 
empfehlea sind, kaan der Lehrer ala Stlmiilua au eiaer Schiilerauaaage ©1* 
ne Reatriktlon gebrauchen, Hierfur eia Beiapiel* Die Schiaer aollen Fra- 
gen bllden. Dazu gibt der Lehrer, nachdem er anhand von Beispielea die 
Art der tJbung erlautert bat, jewella ein Stiauluaj 

Lehrer: Heute morgan 

1, Schuler: Bel warn warst du heute sorgen? 

2. Schulert Belo Axzt 
Lebror: Geatem vonalttag 

1. Schiiler: Bel warn warat du geatorn vonalttag? 

2. Sohiilerr Balm Prisor 
Lehrer: Vorgeatern n&chalttag 

1. Schiilert Bel weo warat du vorgeatern aachaittag? 

a. Schiiler: Belm Schneider 
Obwohl hlar daa Hauptgewlcht auf der Auasage der Schiiler Ilcgt (der 
sweito SchiUer antwortet Jewells auch alt einea elliptisc^aen Satz), ao 
epielen dl© voa Lehrer gebrauchten Restrlktioaen doch eina waaentliche 
Rolle, dena ale warden von den Lernenden Im nachatea tJbungsachritt geiibt. 

Die Betonung kunn auch dariibar antachelden* waa Im Satz datixa und 
waa novum lat. Das noue, uabekaaate Eleaant kann dann auch la Geatalt 
eiaer Raatriktioa aubatltutiert werden. Eln Beiapiel: 

0 bit >0 bit 

Kaufta er dleaen Wagen? 

Lehrer: Dleaen Hut 

Schiilert iCaufte er dleaaa Hut? 

Lehrer: Dleaen Fiiller 

Schiiler: Kaufta er dleaen Piiller? 
Lahrart Dleaen yantel 
Schiiler: Saufte er dleaen Uantal? 

Da der erete Tell dar Auaaaga die Information Null bit enthalt, koaaen- 
trlert alch die AuTi&erkaaakelt der Laraaadon auf daa reatrlktlve Subatl«> 
tutlonaaleaant • 

Hlcrz^u auB noch geaagt warden, daB oich der Lehrer la konventlonallan 
Untarrioht oft das Choraprechana badlent, daB dea Slnxal85>rechan voran« 
geht^ Dlaaea Verfahren aoll elaeraelta die Sprechzalt der Lernenden er- 
waltem, auf der amderen Selte alia Schiiler In daa Sprechaa alteinbasla-* 
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hda und das •rfiiidende Voraprechen des Lehrers etwas redusiersn. Eq wird 
ait nomler Satsaelcxlie imd Intonation nachgasprochen. Sollte ein Sohii- 
lar aiaan Pahlar begehea, muB der Lahror dan Peiilar barichtigaa imd daxm 
did gaxisa Klaaso im Chor und dan batrdffandan ScbUIer einseln dia rich- 
tiga ?orBi nadbaprachan lasaan, 

Wir vollan a a nocliBala viaddrbol6n» daB trots daa Zlala dar Drillpba** 
aa, daa in arstar Linie dia tJbuag und Spaichanmg raXativ optimalor 
Sprachatrukturen voraiabt, aich in bagranztea UmTaag aucb die reatriKti- 
van Satzatrukturan iiban laaaen. Andara aiaht aa ia Falla der aigentli« 
cben kontaxt- und koniituationagabundanan Raatrilctionan aua. Sie warden 
grunda&tzlich ala sulcba olngafiUirt, gawt und in varachiadanan Dialogan 
ausgawartat. Waun daa 2^iel ainar Untarrichtaatunde daa Eriernen ainaa 
Dialoga daratallt^ vird diaaar praaantiartt gadrillt und als Altama^ 
tioELSgdsprach odar in einar Dialograihe in der Kontaxtualisierungaphaaa 
auagawartat. Daa Anaignan dar aigentlichen Raatriktionen untarschaidet 
sich alao von dam iUiaignan der re- und aredimdanten reetriktiven Sata- 
strukturon* 

Uan imtoracbaidat zwiachan jaKachaniacber Speiaharung durch Wiaderbo-- 
luiig und nicbtaachi^niachar Spoicbening^ die anband daa Auawandiglemena 
ait LernbilTan arfolgt* Als vicbtiga tTbungaart dar aigentlichen Keatrik- 
tionan in dar Drillphasa atallan wir noch daa Ubarleman dar» daa aber 
wagan dar Monotonia nur in bagranataa I^ang angewaadat warden aollta. 
Alia Obungan miiBtan aebr aannigfaltig sein. Den anatranganden Drill 
konnte eina Hederholungsiibung ersatzenp diasa wlador von einasi ande- 
ren Obungatjp abgal^st warden uaw. Die Motivation aoll nicht n&chlasaan* 
Ohna auafUhrlicbar auf die andaran Tachnikan \md tlbungsartan einzugehan, 
weiaan wir auf die ainscblMgiga Litaratur hin^ dort verdan varacbiedana 
Artan dar tibungan dargaatellt und anband von Baiapialan arlautart. Ba 
Bind die Warka aaarikaniscbar Autoran, deren Darlagunganp vann aia auch, 
wie z. B* bei 8tack Oder Sing, TonbaLndiibungaaatarial batraffan^ durcbaiia 
in dar Strukturandrillphaaa daa konTantionallan Ubtarrichta beacbtat 
warden konnan* 

Saatlicha Raatrlktlonan^die wir in diaaer Arbeit baBpracban, aind in 
dar STntbatiacban Kontartualiaierungaphaaa behaiaatat* Hiarauf wanden 
wir nun iinaar Augens»rk. Wir traten in oina Inazaniaianrngapbaae ein» 
Wieder aollan viaualld xxsid audioviaualla Lahnaatarialien auagawartat wer<*> 
dan« Aucb ia Untarricbt der Konveraationagnippen wenden wir nebon dan 
koapliziartaran audioviauallan auch die einfachaten Uittal an, aei ea 
nur in dar Fuaktion daa '•Aufbangara" ( attention pointer ) . der die Atif- 
laterksamkeit der Scbiiler auf den Unterricbtagegenatand lenken aoll* Die 
Auf^be dieaer Ifiittel ist erfiillt, wann die Bildauf hanger die Aufserk** 
saakelt auf daa Geapracbstbeaa konsantrieren und andere unerwiinacbte In- 

^ E. «• S t a e k: Daa Spzacblabor ia Untarricbt, S.121 ff.,l45 ff.j 
P. S* K i n gt G. 11 a t b 1 e u, I» P. H o 1 t o n: Tachnik und 
Arbeitafoman daa Spracblabord, S. 10S ff«; K«L ado) Moderner Sprach. 
untarricbt, S. 127 ff . 
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ronaatlnnen aussachaltea, di« ala St5rungen axj^gefa^t w«z^«n 

|£an miiflta armehmenj daS die gespelcherteu komuaikativen Reetriktio- 
nen Jetzt eiuer Stiitse Gestalt der Inszenisatloneu^ dos Pilaes^ ©Iner 
Dlaserie o. a. bediirfen. Bf»alien lasaen naturlich die gefiihrton G«spra- 
che besonders iiblich erscheinen. Sle sollen also» soweit daa mogllch lat, 
aitsgewertet weixian. Nim aber begegnat man G6apraGhen» dia sich in der 
Klasse nur schwor inszenieran lasaaiip Hier sollte oin Toixfiiia odar oiJOO 
mit einaia Tonband gekoppelte Diareiha Hilfe laisten^. Boi der Durchfuh- 
nxng dieaer Phase wird es aich u. a. um die Ganaralisierxing dar Stimuli 
Mikl der Reaktionen handeln. Eine ganze Reihe von Situational! kamx elnen 
StiBiilus einor bzw, einiger senantiach austauchbarer ReeJctionau in Form 
einer reatrtktivaa Satastraktur darstellen. Die Generalisierung wird 
wa^rachainlich aeltea ausgeschopf t warden koxmenp weil die Zahl dar Si- 
tuationen unendlich sein kann. Hierfur ein paar original© Boiapiale, die 
dank der Konsituatlon, in der aie sich abge spiel t baben, wollig reatrik- 
tiv sind» 

Ein Gesprach im Pahrstubl: 
Fabrstuhlfvihrer: Und? 
Pei::iendej PiinTte bitte! 
PalxTstuhlfiihrar: Ja. 



Im Fahrstuhl in dar II. Stage: 
Fahrstublfuhrert Hoch? 
Reisexwe: Ja^ in die funfte bitta! 
Fahrotuhlfiihrerx (Kopfnicken) 

In der zweiten Etage sum Patirstuhl ftilends 
Reiaendet Hoch? 
Fahratuhlfiihrer: Ja. 

Reiseniet Wundarbar^ in die fiinfte, ja?! 
Fahrstuhiriihror: Mbm! 

Offensichtlich bandelt es aich bier um aituational reaponaea , die von 
situational atimulua ausgelost worden sind. Wir sind dar Mainung, daB Ce- 
sprsche solchar Art den Lemendan in ihrer Originalf orm beigebracht war-- 
den sollten^ wobai die gewuaachte Generalisierung leicht erzielt warden 
konnte* Der letzte Schritt wird hier wiader die Limit ierung sein, die 
eventuell auch durch Aufzahlen der wichtigsten Situationen sowie dar re- 
striktiven Struktoren und deren gegenseitige Beziehungen zustande koamen 
kann, Es geht letztlich urn den Produkti^nsbereich dar behandelten Sprach- 

^ Die Besprachung der Arbeitstechnik mit diesen Lernhilfen geht iiber 
den Hahaen unaerer Arbeit hinaus. 



Die gleiche Situation: 

Fahrstuhlf uhrer J Wohin? 

Reisende: In die dritte bitte! 

Pahr<5tuhlf uhrer: Mhm! (Bejatendea Murmeln) 
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strulrturen. Das alles verxaogt uatiirlich heatiswte SchlxiBf olgarungen fiir 
den enteprechenden Aufbau des Lehnaateriala . U. E. aollta laaa diese Dia- 
logs ait eatspracbandan Srlautarungan uad moglichea Substitutionsolaman- 
t9a uotar Bariicksichtiguns aller la IV. Eapltel besprochenan Anf ordenm- 
San in dan Lahrbiicham anfiihraa. ffeitara twal Baispiale mosen iiberseu- 
gand darstellan, wlewait die Konaltuationagaaprache aredundaat rajtiik- 
tiv seia kounen; 

Xa der Schlaaga &a Biiffati 
Verkaiiferin: Dor Harr?! 
Gaat: Eine Tasse Kaffe bitta! 
Varkaufertni Koaplatt? 
(Sast: Nela, achwarzl 
VerkSuferin: 80 Pfennig bittel 
Gaat: Bitto sahr! 
Verkauferln: Daaka! 

Lb Flaiscligeachaftj 

Kundai 1CX) Graaiia von dlssar Wurst bitte! 
VerkSiiforia: Ja, noch was? 
Sunde: Zwei Schweinakotelett ! 
VarkSufarinj Allea? 
Kunda: Ja, daaka. 

Verkaufarlns 2 Mark 80, and der Kasse bittel 

Wir slnd una Jetrb dartibar klar, daa ain Sltuationsatlaulua varachla- 
daca restilktive Sealisierunsen zur Polga habea laum. Auf dar anderan 
Saita konaen mix Jedoch das Gagaatail babauptan. Mannlgfaltiga Stimiai 
koanen galagaatlich elna Keaktion berrorrufan. Belda Ffilla miissan dea 
Lamendan nabegabracbt warden, iadaa Invarlaatenblldung ala zial angeaa- 
hea wird. Varaittalt Ban dan Larnanden dariibar hlnaus die Gewohaheit uad 
GelSuflgkalt dee Traaofera, ao kaan aaa erwarten, daB auch aeue Situa- 
tionaa die richtlge Ganarleruag der eataprechendaa Pona aiit aich bria- 
gan. Hin2uf%ea wollen wir noch, daS die syntbetische Art das Uater- 
richta otata ganaiatart uad varilart warden sollte, wobei die richtige 
Vorbereitimg dieeer Phase in der Praaaatatioa and tTbung des eataprecshbn- 
daa Uaterrichtaaaterlula vorauszuaetsaa iat. 

Die Art uad Waiaa dar Baibriagung der aaderea re- and aradundaatea He- 
strlktioaea uateracheidet aich in dieser aasa von der oban beaprochenen 
aur uawesaatlich. Noch ainmal wird aber betont, dafl echte alltSgliche, 
keiae allzu grofla Radundaaa aufweiaeadan GasprScha dam Lahrar and dea* 
Laraandau zur VarfUgung gastellt wardea muBtan. Der I-ehranda mufl auch 
darauf aufaarksan geaiacht werdaa, daB die Fordarung aach Aatwort la gaa- 
zea Satzaa als uazweckmaBlg und achiidllch anzuaehan iat. Bamarkeaswert 
iat hierzu die Mainuag von Cuba: "SalbatverstSndlich liagt ea nlcht in 
Intaresae der Didaktik, daB die (beschraakta) laf onaatioaakapazitat daa 
Gagaawartasadachtalaaaa unaotig verbraucht wtrd. Damit er#aiat aich aber 
die imoer wiader gef orderte 'Aatwort io gaaaea Satz' ala unzweckmaflig. 



Tatsachliah haben auch Experimanta iibar ^qix programmierten Uaterricht go- 
zoigt, doB urnotig lajage Antworten den Lernerfolg eher hemmen a3a for* 
dern. (DaB der Fremdsprachonunterrlcht iaierboi eine Ausnahme laachea kann, 
iiegt an seiner beaondaren Aufgabe des Formulierens oder Spracheas als 
SGlchem*'^* Das 1st eine der wenigen Bemerkiingen Cubes, die sich auf dan 
FreoKispracheniiaterricixt direkt besiaht. Wlr miissea beaerkan, daB in 
diaser Rinsinht kein grundsatzlicher Unterschied zwischen der Fremdspra- 
che und dan aiiBersprachlichen Facbem baatehtt Der ITrager der Nachrich- 
ten, die Stnilctiir der Sprache also, wird vor^iegead anhand von konkreten 
optiiaalen Sat sen in der atrnkturellen Drillphase durch das abstraJctiona- 
verfahren erworben iind geapeiabert. Und garada 'die besondare Aiifgaba 
das Foraulierans oder Sprechena', wie Cube achreibt, verlangt u»a. auch, 
den SpracharXemem alliptiacbe Strukturen in ihxar Form ia der eben 
baaprochenan Kontextualiaie rungaphaae zu lehran, vena as sich \m den 
Snrerb der kons. tuationsgebundanan Sprachf artigkeiten bandalt. Daa Ver- 
fahxen 2ur Erlan^ung des monolog&n Sprachausdrucka wird natiirlich andars 
aussehan, als as aingangs basprochen wurde. Die letzte in Klaamem ge* 
satzte Beaerkiiag Cubes steht sosiit kainesfalls mit dem arsten Teil sai* 
Dor Auss^ge und ml*- unseren Ausfuhrungaa im Wideropruch. 

Es bieibt una noch kurs die Teatphaae und die Holla dar reatriktivan 
Strt«I;.curdn ia diasar Phase :su besprechen* Dar herkomsiliGhe Untarricht 
gibt aicht viele Koglichkeitaa zur tJbarpriifun^ der richtigea Parzaption 
uiwi Haproduktion von geiibtea Sprachelnbeitar* Deshalb sollta die Test-> 
phase garade dort gut durchdach*;: und vorbareitat warden. Wir erwarten al*- 
so wiaderum von den Lehrbuchautoren eiae auagewahlte Zusamaanatellung von 
Testiibungaa, die den Lahrenden die Mbglichkait gebaa, fastziistallani ob 
noch bastimste Sfan^ol bahoban warden mussan oder abar zur nachsten Lehr- 
einheit iibergegaagea werdan kaaa* Dabai sollta man u»a* folgenda Fakto- 
ran bei der Erarbeitung dieser Phaae bariicksichtigaa; 1# Was fiir ein 
Ziel hat die Lektion? Walche Fahigkeiten sollerx sarwickelt warden? 
3» l^elches Klaterial braucht ladiglich paaaiv beberracht zu verden?Die Be- 
antwortung dieser Fragea laBt eina gute Zxxsamiftenatellxmg der Testiibungen 
zur Sontrolle der Erkeanuags- und Produktioasjaatrizen sowie dar entspre- 
chendaa Fahigkeiten erwartea* H. er koanaa aaturlich auch visuelle Mittal 
varwendet werdea. Sowohl dar Autor des Lehrbucbea ala auca der Lebrar 
darken nicht vergessen, daB diase Testphase keine eigaatlicbe Lehrphaae 
ist und nicht ins Unandliche ausgadehat werdea kann* Die alliptiachon 
Satzatrukturen werden geaau so getaatat via die optimaian* Hichtige 
ObujQgsazi.jagen (keiae grammatikalischan Termini) xwd Angabe der Stimuli 
wird si Cher zur erwarteten restriktivan Antwort fuhren» 

Zuaamanfaasend koiman wir feststellea: 
1« Die reatriktivan Satzatrukturen lassaa sich in allan Phasan des kon-** 

vaatioaellea Lernana unterrichten. 

4. F» von Cube; Kj^bemetiache Grundlagen des Larnens und Loh- 
rens, S, 185. 
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2. I« Blick auT dus Zlal alnar Jadan Ldixrstxiala wrden dlo Raatrlktionan 
•ntvpraohand dargabottn tUKi ga\ibt« 

3. Ib allgaMlnan vtrdan dlo re- und luradundanteu Satsatrukturaa in op- 
tlJHaeii Siitsaii prSseatiart^ die dan Aufbau daa paradigBatlschan Sya- 
tama ia Intamaa Spalchar dar Lamandau dlaxian* 

4« Dla algantllchan HastrlktioBan wardan in konBltuatlonarixlartan Dla- 
logan elDgariihrt, gaiibt und gaaaiatart* 

Dia Kontaxtuallaianmgaphasa iat die Fhasa, in dar waitgahaxid Ba^ 
atrllcticnan Jadar Art ala echto ^racholntingan daa alltiiglichan 
Spracbauadnicke gaUbt wardeQ#badonders,waim laxikalischa Ubungan an- 
hand ba3canntar Strukturan dtD:'clxgafilhrt vardan* 
6« SMmtXicha arprobta und anarkannta Prinxipien daa konvantionallan Un- 
tarrichta tragan sub antsprachdndan Stoff aufbau bai. 

Sin yollatandlgaa Bild iibar dla Funktlon und RolIa# iibar dia Gransan 
uod Mdgllohkaltan daa Uxxterrichta dar alXiptiachan Strukturan kann arat 
dia gaaaata iirbalt ainaohliadlich daa nacbatan Kapltala varailttaln* Wir 
woXlan una nui^wahr dan Beatriktionan la programmidrtan Fremdapracbanun- 
tarricbt suvandan. 
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VII. MOGLICHKEITBSf DND GHENZEN im PROGRAMMIERUNG VON SAT2RBSTRISP lONSN 



Van bat Slcinnor vorgeworfon » h&b« aua der Analyse das Varhaltax^ 

dar Tiars uiid iJiror LarnarToIga durch did oparatlva Kondltionierung 
SchluBfalgarun^an fiir die Taobnik das progx^asi&iartan U^tsrrlohta tiir 
Maoacbsn gosos^n* Dabai wurdan basojadora dia Foroan doa operant behavior 
und o parant conditioning und daa alt Ihnan varbundane ralnf prcpaant 

fichlachthln krltlalert, Ixx dsr Krltlk war vlelas rlohtlg^ vor allea, wo 
as sich xm thaoratlschs SchluBf oXgarungan handalta* Sa bat slch abar or«- 
wlassn» daB garads die Instruaantala Kondltlonlarung In der Uiitarrlchts- 
praxia niitzllcb sain kann. Ea handalt alch Xatztllch uit die Varst&rkung 
dea operatlvan Varhaltena^ daa nlcht wle bal den Tlerea durch die Var<* 
starkung (Balohxxung alt dam ?raeaan) elnea zuf iilllg elntratendan Var- 
haltena vorkoamt, aondam daB dttrch entaprachenden ATifbau der varacbie- 
denan Stlmill daa erwartete Varhaltan (Peaktlon) varst&rkt 
wird* Dloaes Varfabxen ftihrt su elnar Kopplung und Festlgung swlachan daa 
Stlaulua und der Heaktlon. Dabal slnd vlr alt Apalt^ volllg alnvsratan- 
den und die Slnbelt von Denken» Sprache und geaaJlschaftllcher Tatigkelt 
nlcht auBer Acbt Xaaaen wollsn* Man muS natiirllcn atata dla SpaslTlk daa 
PreBdapTachanlemena beacbten und darf die Tbeorla erst naoh griindllcber 
Adaptation anveoden* 

Ea mirden vlaXe Tacbnlkan dea prograsualertsn Untarrlobta entwlokelt^ 
die slcb In swal Gruppen elntellen lessen: die Sonatru]ctlona-^twort-Te- 
cbnlksn und die Auawahl-Antwort-Technlkan^. Die zwelte Gruppe» als deren 
Scbopf er Crovdsr angesehan wlrd^ lebnan vlr la Freadapracbenuntdrrlcht 
prlnziplell ab, well sla elna Versucbs- imd Irrtua-Mathode dai*atellt# Im 
Preadspracbanunterrlcbt geht ea bakanntllcb usi die weltgehende Raduktlon 
siiatllchdr Pehlarquallen aiiT aln Ulnlaum^Daher aollte elne Techn tlr^ dla 
aucb aln learning by guaaalm ala eln Princip alt slcb brlngt» baaser 
nlcht angewandt warden* Die Tachnikan daa Antwort-Auavablvartahrana kdn- 
nen eventuall zur Kontrolle der Brkannungamat risen (sua Teaten atlao)6ln^ 
gesetst warden* Unter U^tandan IkBt slcb la prograoalartan iTeffldapra* 



' v^l. 2. B*s N. C b o m s k yj Savlaw of'Varbal Bahavlor' by B. 
S k 1 Ai n e r, Ins Language 3V19^9| dara^t Language and Mlndf B* 
Spolakyt A Fbychollngulatlc Critique of Prograamad Foreign Lan«. 
guaga Inatructlon, Ins IRAL 2/1966, 119-130* 

W* A p a 1 tt Grundproblema dar Fraadspracbenpsycbologlet Inx DAF 
3/1971, S* 137. 

S. z. B.J W. C o r r e 1 Ij Prograaalertea Lernans und achopferl- 
acbes Dankan^ 3. 33 ff • 
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chftnunterricht die empirische Technik von Hollsmd-Sklnner anweiiden* Eine 
auaf iihrliGho Bosprechiuig imd kritlache Analyse samtlicher Technlken so- 
wia eina D&rstelltzog des heutigen Stand©8 der Forachnngen auf dem Gebiet 
des prograsamlorten Untorrichts isfe in vielan Arbeiten zu finden (s. Bi- 
bliographio). Obno sie hier zu wiederholen, wollen wir kurz einigp all- 
ge«otno PriaziFien der Progrfli rami e rung Im Fremdspracheimterricht darstel- 
lan WDd xins dann odt den RostrUctionen in diesam Unterrichtsverfahren 
auae inanddrs et 2 en « 

tJber die Pomen der Programialening eatscheidet die Spezifik der Spra* 
Che als Koamunikationsialttel^ Der programmieirte Unterricht bernht u. a. 
axif der Bildung von optimal geschlossenon xznd relativ isolierten Model- 
len, wobei sicii nur die;Jenigen Sprachsysteme prograauaieren lassen, deran 
Schlieaen aoglich ist. Das bedeutet^ daB Systeme bzw. sprachliGhe Por- 
oen^ die ait geschlossenon Fulltuigsinoglichkeiten eingeftibrt werden kon- 
nen, aich fiir Prcsramaierungszwecke eignen. Auf Auanahoen haben wir be- 
reits im Kapitel V*bingewiesen. Bin System ist grundsatzlich mahr oder 
weniger geoffnet nach der Zahl der Sleniente nach dem Prodaiktiona^ 

bereich seiner Stniktnren (2), nach der Zabl der anderen Eleaente, die 
bei der Pulluug einer bestimmten Strnktur anf genomman warden ( 3) und 
nach der llnearan Lang© der Struktur (4). Die restriktiven Strulrfcuren,dio 
den syntaktiscben System angehoren, laasen sich, wie schon eingangs be- 
tont wurde, ohne weiteres programmieren , obwohl dieses System zu dan 
offenen gehbrt* 

Eln woiteres Problem, das uns interesaiert und als originelle Erinin- 
genscbaft des programmierten Lernens angenommen wird, ist das gleichzei- 
tige Vorkoaiaon der Grundinf ormation (Lahrschritte^ main sequence frames ), 
und der Kontrolltnf ormation (Testschritte, teat frames ) , Dies wird aber 
erst dann zu einem positiven Faktor, wenn wir es nicht mit einem reinei* 
Test zu tun haben. Das Verhaltnis zwiacben der Grundinf ormation uad der 
Kontrollinf ormation wird swischen 8*10 t 1 geschatzt^, d. h., dafl die 
rujr Lernen dargebotene Einheit mindestens achtmal wiederholt werdan aoll-^ 
te, bis die Perzeptlon bei der Lernenden kontrolliert wird* Das aind na- 
tiirlich intuitiv angenommena Werte, die erst didaktische Experimente ge- 
nauer prazisieren konnen. 

Eine sebr positive Erscbeinung des programmierten Unterrichts, die 
iibrigens auch in der klaasischan Didaktik als wichtiger Faktor anerkamt 
wird, ist das Prinzip unverziiglicher Richtigkeitabestatigung, das gele-* 
gentlicb auch als Erf oigamitteilung, Verstarkung oder mit den an^lischen 
Termini r ainf or cemeat bzw* immediate confirmation bezeichnet wird# Ala 
These ware anzunehmen, daB die Verstarkung einige simultan auftauchende 
Ebenen enthalt, wo sie einmal als negativ, ein anderes Mai als positiv 
realisiert wird. Wir haben es ja in der Sprache mit der Form und dem la- 
halt zu tun- Das alles sollte u, S. auch einmal einer ausf iihrlichen Ana- 
lyse unterzogen werden. Aus dieser thesenhaften Feststellimg resultiert 

dazu E. M. S t a c k: Das Sprachlabor im Unterricht, S. 11?* 
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zunacbst, daS die Lernenden ait dea eigeatlicher Ziel einar jeden tlbiia^ 
bekannt gemacht werden aollten, damit die verschiedenartlgea Bdstati- 
gungen des Lehrors als auf daa Siel bez^ogene positive Verst&rkung ang«- 
sehon werdan* Dabei geht as durchaus aicht um laxiga, auafuhrlicha Berne r- 
Icungen uud gaaz uad gar nioht um oetasprachliche gramma tlkallsche Er- 
lauterungen, soxidern ua die allgeaeine und eioTachste Orient ierua^, dia 
nicht selten durch oinen klJirea Axifbau der Ubuagen ©rzielt werdan kann. 

Erneut wollen wir nun auf die auf dar Grundlage das iQrbometiacben 
Koamunikationsaodells konatitutiven Faktoren dea programiaierten Uater- 
• ichta blnweisen. Zu ibnen aahlt u»a. der Sustand das Lerngefiigea. Ea 
geht bierbei um die Lokalinierux^g aar Inf ormationsqualle uni der Kon- 
troll- und Steuerungsinfomation^ Wie wir schon wiasen, atellen die pro- 
grammlerten Materialien die Inf ormationsquelle dar. Was die Kontroll* und 
Steuerungalnf oraation anbelajogt, ao w^^d©n sie aucb axif dos prograamiertd 
Lebrbucb, teilweiae aber auf dan Lernenden aelbat, dor di»isa Punktionen 
ausiibt, verachoben^ Man spricht in dieaea Zuaammenbang vort Sigenkontrol- 
le und -steuerung. Su den weiteren wicbtigen invarianten Faktoren das 
Unterrichts zahit auch die Moglicbkeit dea optimalen ScblieBena dieaea 
Lernmodella^ was durch daa obengescbilderte Yerfahren der Verschiobung 
des Kontroll- \ind Steuerungszentrums geachiebt» "Iteaccbine Oder Buch"i 
scbreibt W. Schramm^ "geben dea Progracm nur den auBe an Raliaenp Ent- 
acheidend ist die Gestaltung dea Progrumma selbat"^. Dieae Beaarkung bal- 
ten wir fiir durchaus richtig. 

Ein vieldiakutiertea Problea bildet die Prage der Schrittl&ige (size 
of 8tep) > was eng ait der t}bui5g der Restriktionen zusaaaenbangt • Die 
bisbarigen Sxperiaente und Erfabximgen baben ergeben, daB die so Fragen 
in Jedea Binajelfall ©ntaahiaden werden auB. la allgeaeinen igt wobl an- 
zunebaen, daB die optiaale Schrittlaage^ dio;}enige iat, die aicbar zur 
Verringerung der subjektiven Entropie des Bapf angers fiabrt. 

Im PramdspraGhenxmterricht soliten u.E. einige von allgeaeinen Di- 
daktikern und Behavioristen gepragte Begriffe und Varfabren dea Prograa^ 
mierena nur ait Vorbebalt angewandt werdan. Dies aind u.a. recall, re^ 
cognition, teilweiae auch proapta und cuea* Vanisbinjz: wird dagagen well 
realisiert. Bekannte Lemelamente werdan naalicb scbrittweise redueiert, 
unbekannte dagegen verstorkt geiibt. 

Wie wir bereits dargelegt haben, gebort daa ayntaktiscbe System der 
Sprache^imd in dieaea Zusammeahang die elliptiachen Satzatruktirron, zu 
denjenigen Systeaen, cie sicb ait Auanabae dar Pormen das freian Spre- 
cbena (der unvorbersehbaren freien Junktivit&t der einzelnen Elamente) 
prograamieren lasaen^ Pre.nich auS man die Heatriktionen auch beia pro- 
gramaierten Lernen praaentieren und iiben, in der Kontextualiaieningapha- 
se ayntbetiscb anwenden und acbliafllich teaten. Die Technlken unterachai- 

5 

^•Schramm: Prograamieirter Unterricbt haute und aorgen,S»6» 

Vgl. dazu auch P, von Cubes Kybernetische Grundlagan dea Ler- 
nens und Lehrena^ S» 175 f. 
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I doa slch hier von deuen des konventi one lien Unterrichts. Wie werden nxm 

I die verechiedenen Reetriictionan im prograsaaierten Unterricht prasen- 

! tiert? Sie aiissen geachlossen warden, d. h., Hire Fullun^aaoglichkeiten 

I vorer&t featgeXegt werden. Daxuber hlnaua aind auch Eindeut^igkeit \md 

j eine begrenste Zahl dieser Strukturen anzuatreben* Nun ergibt aic±. das 

^ Problem, wle san die Sesantik la prograimsiiertea Unterrlcht lehren soil*. 

I Dieae Strukturen besltzen auf der paradigmatiadben Ebene die InToraatlon 

groBer ala Null bit iind aoll .en als syntagsaatiache Einheiten, ala Ntai- 

bit-Strukt\iren, praeentiert werden. Dies kann nur nnter ZuMlfenahme des 
! kontextuellen Faktors durch daa ScblieSen dieser Strukturen aittela der 

iA VI. Kapitel besprochenen PrasentationatechnJ ken geschehen* Wenn wir 
I die greJMatikalische ErXauterung und die Uberaetzung in unseren Ausfiih- 

I rungen auBer Betracht lassen, so verbleiben una die zwei andaren Techni- 

I ken, die su erlaufcern aind* la programaderten Unterricbt treten sie ala 

\ die audiovisuelle oder kontextuelle Technik der Prasentation auf. Als 

; Inf orMtions<2ueIle konoien hier neben dem Kontert samtliche audiovisual- 

I len Hilfsmittel verwendet werden. Bei der KontroXle gilt os jedoch fast- 

i ziiatellen, ob die Scbiiler den pr&sentierten Stoff richtig peraipiert ha- 

ben. Das ist bei volliger Prograsuoiarung und bei Auaschaltung des Leh- 
I rers schwer zu erreichen, weil wir aicht iastande aind, alle aoglichen 

5 PerseptionsATten der Schiildr voraussusehen und dementsprechend die dann 

i notigen xns&tzlichen Inf omationen einzuprograomieren. Daraus folgert, 

I daB sich im programierteu Unterricht die Prasentationsphaae als reine 

Form schwwr erarbeiten laBt. Hier wird auch in hohem Hafle der Lehratoff 
j xinter Bedingung^n (Xbs herkoaualichen Unterrichts praseutiert. Das ist ;Ja 

! auch keina achlechta Loaung, wenn o&n bedenkt, daB das Ziel dieser Phase 

i iediglich ist, die Schiiler ait denx neuen Unterricht smaterial bekaunt zu 

; aachen. Ss handelt sich letztlich ua die Verriagerxuag der sub^aktiven En- 

tropie der Eapf anger auf die Null-bit-Ebene. Da hier vorwiegexid der Leh- 
' rer spricht, Indea er demonatriert und erlautert xind nur gelegentllch 

kontrolliert oder etwas nachsprechen laBt, ist anzunehaen, daB diese 
I Phase vor allea der Veraittlung von Grundinf ormationen ia Bereich der 

: Srkennungaaatrizen dient. Als Ideallosung der Geataltimg der Prasenta- 

I tionaphaae betrachten wir die Miachung zwischen den Fonuaa des konven- 

; tionellen und prograaaiertan Unterrichta, und zwar durch den Einaatz der 

auf der Basis der Programaierens aufgebautan verachiedanartigen audiovi- 

suellen Hilfsaittel. 

• Die Strukturendrillphase ist entsprechend ihrea Ziel die eigantliche 

Etappe der Arbeit ait prograaaierten ilaterialien, Hier aoll das Sprach- 
labor ala Unterrichtsaittel eingesetzt werden, wobei ala materiell© Ba- 
sis Iediglich programmiarte TonbandUbungen in Frage koamen. lat die Pr^- 
aantationaphaae konvantionell gaataltet worden - die Techniken der Pre- 
sentation der Hestriktionen aind im prograamierten Unterricht ia allge- 

I aeinen die gleichen wie ia herkoaalichen-, so kann sie ^tzt auf Band 

kixrz ala Einfiihrung in die eigentlichen Ubungareihen wiederholt werden. 

I Nachdea der Lahrer die Schiiler ait dea Syatea dor verachiedenen Ifbungs- 
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arten vertraut gea&cht hat» beglnnt die Arbeit* Wie oben erlautort^ war- 
den ajihand von konkretea syntagiaatiflchen Sat sen die Struktur«xx der Spra- 
che abstraJUiert unA in intemon Speicher im paradigpaatiacban SyatemauT- 
bau goapeiGbort* Wir baben aber auch betont, daB reatriktlve S^tzo dem 
Struktirrenaufbau der Sprach© priuzipielX nicht dienen koanen^ weil sie 
defektive Realisierungen mit der Entropie groBer ala Null bit aind und 
daher keine Grundlaga fiir dieses Verfabren daratollen konnen. Diese Pest- 
stellung schlieBt dedoGb nicbt aua, die Reatriktioaen deunocb einsufiib- 
ran uad in der Drillpbasa das prograjaaierten Untarrichts su iiben. Sie 
warden bein Aufbau des Lehratorfes in ihrer defektiven Form vorkommen 
koanan, wobei aaturlich der Kontart eiaeraeita Uber ibrea Sius&tz und 
andererseita liber ibre Verst&ndlicbkeit (der Kontext reduziert die Poly- 
aeaiaatik dieaer Strxikturen) entscbaidet. Die verscbiedenen Tecbniken dea 
ScbiieBeaa der Strukturen, die entaprechaado Zasamuenatellung der Stimu- 
li und der Subst itutionsteile sowie die aredundanten Aatworton macben es 
noglicb, daB restriktiv-^ Satze als verstaadiicbe Eiabeiten in ibrer Form 
vorkoauaen. Bevor wir einige tJbungen als Beispiel aaTuhren, nocb einige 
allgeaeine Berne rkungen» Ea ware wiiascbanswert, wean die prograamiertea 
audioliagualen tJbuagea ia Spracblabor gelegentlicb aucb durch viaualle 
Elemeate erganzt wiirdea* Dies wiirde u. E» etwa ia der wiedernolaadea Pra- 
seatationspbaae moglicb sein» Beim reiaea pattera practice ist das nicbt 
wUnscheaswert, da sicb die Scbulor auT die scbneXl wecbselade uad vari- 
ieruade aiindlicbe Ubuag koaseatrieroa Biiflsea. Aucb der Sinaatr aadorer 
tecbniscber Hilf aaittel'^ ver&ndert teilweiae den Ablauf der Laborarbeit 
MTi d ©rfordert einea aaderea Aufbau der programmiertaa Toabaadilbtingen.Wir 
aind iibrigeas der Anaicbt» daB eia modemer Premdspracbeauntarricbt eia 
Sprachkabiaatt orfordert. Ea verbiadet die Ftmktioa dea koaveatioaellea 
Klasaenrauaea ait der daa Spracblabors und ermoglicbt^ obne den Unter- 
richtasaal zn vorlassea, die Praaeatatioa aeuer Stoffeleaeato, Struktu- 
reaiibungea unter Subilfeiiabae dea instaliertea (mobilea) Labors und ge- 
wfilbrleiatet die voile Auanutzuag de adiovisuellaa HiLfaaittel und der 
dazu aotigea Apparatur ia der danacL folgendea Koatextualiaierungapbase. 
Aucb fiir die abscblioBeude Teatpbaae konnte maa die Sprachlaboranlage 
voraehea. 

Die in der Praseatationsphaae gescblosseaea Strukturea werdea ia 
der Drillphaa© schrittweise geoffaet uad das lediglicb ia 
Bereicb der bereits bekanntea gespeicbertea Elemeate. Es kommea aeue 
Juaktivitaten vor. Der zu iibeade Lebrstoff sollte auf dea altea^ scbon 
vertrautea Lebratoft axifgebaut seia* Nur im Rabmaa eines bereits bakaan- 
ten Materials koaaen die Strukturea gaoffaat werdea^ Taucbt eia neuee 
Element auf » gebt also die Offaung iiber die Graazea der im iateraea Spai- 
cber vorbandeaen Elemeate binaus^wird die Komauaikation inid der axakte 
Lemvorgang gefabrdet, uad es bildat aicb eina Febrerqaelle beraua. Erat 

Vgl. biersu R. Freudenstsin: tJber das Uebr^adiea-Sys- 
tea im FroadBpracbeauaterricbt,inx Zielapracbe Dexxtscb 2/1970, S. 88-93* 
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in d#r Tdotph&ao, nachdM in dar KontextualisidrtmgsphAsa auch die Fa- 
hlgkoiten d»s Transfers geiibt: wurdan» kann aich die Offttuixfi der Struktu. 
ren a\if die neuexx Bleaente eratreckea. 

Da die voa uns la !• Kapitel auageooaderten eigentlichea RestriJrtio- 
nan in den Konsituationsgesprachen baheiaatet aind und dleee^ wie wix 
wisaen, vor allem in der Kottextuallaierungsphaae des konventionellan 
Unterrichte wahrend das f raieu Sprac5hans varllart und geoaistart warden, 
koaaan aia aur la begrenztaa UjaTaa^ in dar Drillphaaa des programjalertan 
Unterrichta vorkoaBea, Dies ist aoglich, solange wir dieae Dialoge und 
aoait auch die Rastriktionen ala geachlossaae Sinhaiten darbiaten. Ea 
aind nicht aur die reatriktiven Realisierun^ea, soadera auch die re- 
atriktiven Strukturen, die in optimaXen Satzen relatlv saltan auftretan* 
Anders verhalt aa aich naturXich mlt den re- und aredundanten Keetriktio- 
aan, die steta aiaen TeiX einar optlmaXen Aussage darstellen und nur ia 
Koataxt und der Konaltuation aoglich sind. 

In der Literatur^ warden vieXe Tecnnikan uad Ubungaartea dargeatallt, 
die fiir dan Aufbau von Tonbandmaterialien entwickeXt wurdea. Eialge sei^n 
ale Baispiele ganannts Analogie-, Erganzunga-, Auatauscb-^Einaatzvibungexv 
gelenkta Antwortiibuagea, Erwaitarunga^, Uiaatallunga- aowie Varandarungs- 
libungan* Sie alia konaen ala Zwei- odar Viarphasenubuagaa gastaltet war- 
den* Wir aind der Auffaasung, daB alia diase tJbuagatypan auch im prog- 
rajaaiarten Prandapr&chanuntarricht angewandt warden konnea. Sia sind ja- 
doch ala niiadliche Drilliibungan gedacht und aolltaa daa Prinzip dee 
SchliaBaaa der offenen Systene in der Praaanta onaphaaa aowie andera 
koastitnative ?aktorea das progr&amiarten Unterrichte waltgahoad barlick- 
aichtigan. Die Wahl einaa baatiiamtan tlbungatypa wird Jaweila voa 2iel 
dar entsprechanden Lahraiaheit und vom Lehrstoff selbst abhangaa.Daruber 
hinaua aind als entschaidande Paktoren daa Ziel daa gesaiatan Untarrichts 
und die dabei anzuwendaade Blethode aazusehen* SeXbatverstaodlich aolltaa 
die t)buagc*n jaweila Kontrolle und Staueruag gewahrlaisten. 

Pie nachstehenden Beiapiele aoUan veraaschaulichen, wie sich die 
Reatriktioaan in der Strukturandrillpbase eiafiihren uad iibaa laaaen. Ea 
bandolt sich meiat um Antwortbildungan, obwohl, wie eingangs bet oat ^ die 
Reatrikrtioaan ala StLauli und AustauaGhelemante zu erkaaaen siad. Die 
Baispiele aind ala Tonbandiibuagan gadacht und atellea ladlglich Teile 
einer groBaren Lahraiaheit dar. Sia verlangan naturlich stats eine ge- 
naua Anaaga mit einea Ubungabeiapiel , worauf wir hier verzichtet haben. 
1. Balapial ; 

1. Lektor: Wohin gehst du? 

2* Lektor: las Kino 

Schtaer? (Ich gaha ins Kino) 

6 

S. z. B. S. M» S t a c k: Das Sprachlabor im Unterricht, 121 
ff., 141 ff.; R. L a d OS Moderner Sprachunterricht , S. 12? ff.; G. 
Da aaallmann: (Jbungsstoff bai der Biniibuag graimnatiacher 
Stroikturaa mit Hilfa von Kustern^ injDaF 3/1969, S. 203-212. 




Eomkturt Ich geho ina Kino 
Sohiilers (Ich gahe Ina Kino) 

L^s Wohin gdhat du? 
L^i InB Theater 
Ss ...... 

Vit loh goha ins Thaattr 
S: 

t Wohin geht Rob«rt? 
L^i In die Oper 
Ss 

K: Br goht in die Oper 
S: 

L^t ITohin gaht Halga? 
LgJ In die Bibliothek 

Ss 

Kj Sio goht in die Bibliothek 
S: 

U.3.W. 

2. Beiapielt 

L^s W&a bast du gestern geRiitcht? 

L^: Sin Buch gelesan 

Zx 

Ich habe ain Buch geleaen 
Qt «. 

L^: laa hat Kurt gestem geoacht? 
L^i Sine FachzeitschriTt gelasen 

S: 

Kt 5b7 bat eina Fachseitschrlft galasan 
8$ 

u»a.w. 

3i> BalspiaXt 

L^: Vatt achankat du diesen schonen BluiaanatrauB? 
Vainer Hutter 

St 

K% Ich 8cb»nka ihn mainer Butter 

St 

L^; Was schax^st du diesa naua Erawatta? 
L^: Maineai Brudar 
St 

Kt Ich achanka sie maijaeia Brudar 
St 

u.a^v. 
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L^i FKhrfft du DiLch Berlin, WoXfgaii^? 

L^t Si» auch 

L^s GalxBt du :exui Ulatarricht Uaria? 
L^^ ^ ainar Vlartalatuada 
Jj^t DM BirbaXr 
Xi^t Si» aucb 

u«a.w« 

L^t Trinkat du gam Bi«r? 

Ja^ und du7 
L^t Ich nicbt 

L^t Mocht^st du diaaai Buch aualalhan? 
I^t Jap und du? 

L^t Ich nidxt 

u*s»w. 

Dioaa Balapiela aollan ladigllch varanacbataichanp daB dla Raatrllc-* 
tionan Ia varaohiodanar Poxia auch in dar prograui^rtan Stxuktura&drlll-- 
pbaaa air^filhrt warden k5nnan* Sio aolltan u« B. sxm&chut zvm 2uh5xranp 
daim SUB Hachapraehan dargabotim vardan. SchlleBXich aollten aber aucb 
Obun^an zuaaasiangaatalXt wmr : : dla dia Pragaatallujog und Autwortbil- 
dung voraahan* Dab<ii vara as wiciitlg aasxiaarkan, daB nur klara und ain- 
dautiga tJbua^an, dia an dia ScbUlar aino ainsiga iioaogana Aufgaba atal-^ 
Xan^ aufgabaut waxslan soXXtan. FoXgaxsda alXgamlna Bavarkung au« S« 
Stalnbucha lark '^Autoaat und Ifianscb**^ baat&tigt daac ^PUr dia abgaaohXoa-. 
aanan* dataniniartan Sjataaa iat waaantXich^ daB dla AuagangsgrdBan 
durcb dla Slngangagr5Ban in eindautiger Wolsa (kauaaX) baatloait alnd**^. 

laa dan Aufbau dar Taatphasa anbaXangtt gibt as auch hlar var^ 
Bchiadana M5gXichkaitan» Raatriktionan su taaton« Hahsan wlr an, daS dar 
Lahrar Ton dan SchilXam raatrlktlvt Antwortan varXangt, Indasi ar Pragan 
ataXXt und BiXdar aXa StlAuXl varwandcits 
Xiahrart Wohln gahat du? (£r soigt gXaichsaitig ain BlXd) 
SchiiXor: Ina Kinp 
Lahrars Hlchtigt 

Piaa wiira abar ahar •in BaiapieX fiir dan konvantlonaXXan Untorriaht. In 
prograffiBltrtan Laman ailBtan dl» SchilXsr dagagen antwadar baatliaata Atif- 
gaban ia Labor X58an» wobai sia Ihra Stlsaa auT Band auXnabman^ odor 9it 
ainaB prograamiart^n Lahrbuch arbtitan* In baidan P&XXon sUBta dia Kon^- 
troXXinf oimation ainprograouaiort w»rdon» daiait aich dar Lahrar in diaaaa 

^S*Stainbucht Autoaat und Venschp S. 86* 
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V^rfaiiron nicht eiasuaiachen braucht* Wichttg orscbeiiat una jedoch, wenci 
aoBar dar eii^rogr&maierten Bastatigusg gelegentlich aucb der Lehrar el- 
ne Erf olgsiaittellimg goben wiirda. Dla Taatphasa i» programalerten Uatar- 
ricbt ist aXlardin^s xiicht ao wlchtig vie Ixa konvaationallen Larnan^walX 
in dan ax^arezi Ptiaaan auaraichand Tastelamenta vorbaxsdan aind* Eixiaa 
ateht Jedoch fest^ Dar Lehreade solite iiber die Erfolga sainer Schiilar 
iiaaer gut inforniart aaln, wail ar aodernfalls daa UntarrichteproaaB 
nicbt ricbtig stauara kana. Das aber gabort 2u aajnar wicbtigstan AxiT- 
gaba* 

Aus unsaren Auafiibruagan in dan baidan le'^iatea KapitaXn laBt aich 
folgam, dafl die raetriktivan Satzstrukturan achon in dar Praaantatioiia- 
pbasd aiagafubrt warden koanen. Dlese Pbase soXIts kouvantionall suit; 
lamaatan das prograsiiarten Untarricbts uad untar waitgabaadar Haraxi- 
ziabung audiovisueller Hilf aaittal auagaarbaitat warden. Dio Stmkturan- 
drillphaae eignet sicb nnaarar Slainuag nacb baaondera fur dia Prograa- 
mierung. Hier werdan aucb in begrenstaia Uajfaag die Raatriktionaa gaiibt. 
Ibr ricbtiger Platz iat ;Jedocb in dar danacb f olgondan Kontaxtualiaiarun** 
rungapbasa* die im Klasaeuraum konveatioaall diircbgafubrt warden aollta# 
Der Testpbase baben wir nicbt allzu groBa Bedautung siigamessan, vor al- 
lem^ wann as aicb um daa Testan dar rastriktivan Eiabeiten Im progra^a-^- 
aierten Unterricbt baadelt. Eina auafubrlichera Baspracbuag dar gaaaiatan 
Arbeit uad weitera SchluBf olgeruagen, die sicb daraua ergoban, sowia 
Hiawaiaa auf die evantuell notigen Forschungen uad Experimeata entb^lt 
daa letzta KapitaX* 



Vlll, ZUSAMKEKFASSUNG 

ZX9I il9B9r Aib«lt war, ai*> elliptlschon Satsstr^ikturen io konventio^ 
aalltn uad is, progrftjajalart^a FreuBdepracheuuatdrricbfc darsusteilda. S3 
glag In #r»t«r Linia us d«a 5nrachaandnimterrlcht,obwohl die laelstan 
F#»tfittllmj^#a Qich auch auf dau Lernprozaa tm allgeBwinon beslehan kon* 
aaa.Wlr varauchtan,aogXichst opti^iala Modalla aufzubauen, auf der anda- 
ran Seite jadoch ^e»ail© Aon isaapfto^r imd dan Anwandungsbaraich dar 
Thaorlan ganau ru prMslaioron. Ifathodologiach varfuliran wir wia folgtt 
Zuaret arliiutartan wir dia raetriktivea Struktiiraa ucd ihra Rolla ia 
Koaauaik^tions* uad LarnprosaB, natztan ims mit dan Phaaan Im Untar- 
richtaprozaB auaaimndar^ un uema iibar den Dialog ia Praajdeprachanunter- 
richt zu apracban. Diaeaa Kapiteln folgta aia Abscimitt iibar daa p^rog- 
raa»iartaa uad d*»n konvantioaallen Praadapracihanijatarricht* AnachliaBand 
arortartan wir in gaaoadartan Kapitela ainiga Prinzipien and Faktoran, 
dia antschaidaadan BlafloB auf daa Baibriagan und dan AuXbau da© Lahr- 
atoftaa uatar Baruckaichtigung dar Raatriktioaan ia koavaationellan and 
prograasdartca Premdaprachanixatarricht baban. 1/ar lahalt aai dia Raibea* 
folga dar ainzalaaa Capital waren durch Thema und Zial diaear Arbait ba- 
diagt. 

fir habea ia diaaar Arbait die Tbasa vertratan, daB dia rastriktiven 
Satzotrukturan aiaa wichtiga Aufgaba im UaterrichtsprozaB arfiillaa ui^ 
dort flowohl ia koaventionallar via aucb in programmiertar Fora untarrich- 
tat warden koaaan. Dia Analyse dar Rastriktioaaa hat argabaa, daB aa 
alch ia groBaa uad gaazaa ua Strukturaa varschiedaaar Art haadalt. Das* 
halb babaa wir eiaarsaita dia Raatriktioaan das Typa nach Hausa, ait daa 
Vatart vorgeatem nachaittag usw., dia ala Teila der aptiaalan Satz^ 
strukturaa angasahan wardaa aiiasaa, aadararsaits die aigaatlicbea koa-- 
aunikativea Satzrastrlktionea dar Signalabena, die aicht aur aiaa ra- 
Btriktiva Raaliaianaag* ©ondara auch eiae restriktiva Struktur atxfweisaa 
und in Koaaituatioaadialogaa aa bMufigstaa vorkoaaaa, ausgaaondert^ Die 
Aaal^ae woirda uatar Haranziahiiag verschiadaner kybaraat;i.scher Bagriffa 
uad durch Ausaiaaadarsatzuag ait dam Koofflxmikatioaaaodell durchgef iihrt , 
wobai es aich vor allaa ua dia Gruadiaf ormatioa daa Inf oraatioasf lusses 
handalta,. Die eiazalaaa Rastriktioaaa siad arat ia Kontaict sichtbar. Dar 
aiiadliche Koatert der Alltagsspracha reduziert ia hohaa MaBe dia u^o^ 
tige Redundanz, ua aiaer schnellea uad verstaadlichaa Koanuaikatioa ga- 
racht 2u warden. Dashalb war as auch adglich, nach bekanatea uad uabe- 
kaaaten Eleaaatea fragand, die re- uad aradundaataa Strukt-jren zu eliai- 
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al0ren,W«8entlich tst bet dea Strukturen, daa sie ala Tell© der rolatlv 
optimaXon Satze vorkomen konndn und fa^t ausschXleBIlcb in d*n var- 
schiedenartigen Antwortvariajiten reatriktiv aijid* Jo tiefor nua dia Ra* 
duktion der bekaantea Sleaante gaht^ desto groSer dia Raatriktioa. Dleao 
dafektiven Raalisieruagan auf der ayntagmatiscben Ebene warden dan optl- 
aalan Strukturen 2Useordn£.t und aoalt auch verstoadan. Fiir unser Ziel 
geniigta as, von dan re* und aredundanten Restriktionen zu sprechanp Dla 
eigentlichen restriktivan Satzstruktiiran, denan wir aowohl in der Fraga 
als auch in der Antwort in optimalen Satzen saltan bagegnan» apielen wia 
die ersteran aine wasentiiche Rolle im Fresidaprachaauiiterriciit * Auch sia 
warden richtig dekodlert luid erst vorstandan bai Seranziahung da a aaraan- 
tlschen Faktors, zu dem wir den Kontext, die Konsituatioa und die Gobar- 
denapraclie sahlen. Nach Ausaonderung und Darlegung der Restriktionen wur- 
de aiif ihra Rolle im Kommunikationa- lUid LemprozeB hin^wiaaen* Wir ha-- 
ben dan LernprozeB als aincjweitere StuTe dea KommunikationavorgaJigea aof^ 
gafaBt. Eina miindlicha konsituationsgabundene KoiaiBunikation ist ohne 
diese Re.^triktic nan nicht zu denken. Somit miiasen sie auch in dieser 
Form im Premdsprachenuaterrlcht gelehrt werden, Dia alliptischen Satza, 
did oft die Gestalt einer Syntagiaa annehaen» warden in den mansahlichon 
internen Speicher aufganommen und bewahrt* Es kor*ate also keineia Zwaifal 
vmterliegen, daB beida Paktoren erfordern, die restriktivan Satzstruktu- 
ren durch einen entaprechenden Aufbau des Unterrichtsmatorials mitzuba- 
rlickalchtigen. 

Das dritte Kapitel wich, ao achien es, etwas vom Haupthema ab.Wlx wa- 
ran aber der Auffassung, daB der Premdaprachenunterricht nicht planloe 
verlaufen kann, und ver9uc±itea daahalb, einiga Fliaaen im LernprosaB nach- 
zuweiaan* Dies war notwendig, weil die restriktivan Satzstrukturen don 
Larnenden in jeder Phase anders beigebracht werden* Ein dejaantaprachandar 
Aufbau dea Lehrstaffes verlangt auch eine gewissa innare "Ordnung*** Dar- 
liber hinaus lassen sich nicht alle Phasen vollig programieran^ Ea hat 
3ich berausgeatellt, daB sich vor allem dia Drillphase/ f iir Prograaaia- 
rungazwecke, die Kontextualisierungsphase fiir den konveationellen Uatar^ 
richt bei weitgehender Beriicksichtiguag der audiovisuellen Hilfaaittel 
eignea; die zwei anderea uagegea^ die Prasentations- uad dia I'estphaaa, 
solltea eine ausgewogene Miachung dieser beiden Uaterrichtsartea voraa- 
han* 

Koaaequeat verfahrend, griff en wir zur Erorterung des Dialogs dar 
Gruad- und Mittelstufe, well im Dialog vor allem samtliche Reatriktioaan 
auftretea* Wir versuchtea deahalb, die grundsatzlichea Priazipiea doa 
Aufbaus einer Dialogreihe auf zusteilen. Hier mochtea wir nTxr noch auT 
die Situations^ xmd Spr^chublichkeit der Dialogs^ die in dea gesamtaa 
UntarrichtsprozeB eatsprechend eingebettet sain solltea, bosonders hin- 
weiaan* 

Wir batten die Absicht, iiber die Restriktionen im harkomialichen und 
ixa programmiertan ITnterricht zu sprechen. Deahalb achien una uaentbehr- 
lich zu sein, dieae beidau ITnterrichtaf ornen darzustellen und ihra 
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ma l nB^ . -ak- ttitan wia auch Untarachiecie hervorzuheljen. Dabei haben wir vor 
allem die konatitutivon Paktoren und Eigenachaf ten des prograumierten 
Freadsprachenxinterrichts in unsere Betrachtung einbezogen* Sie lieBen 
tins erueut orkennen, daB sich nicht alle Formen des sprachlichea Aua- 
drucks programmieron lassen^ Diese FQStstelliiag Iiat una veraalaBt, in 
den 2wai folgenden Sapiteia izas jenen Formen ^>nf^ Tachnikeu zuzuwendan, 
die fvir den konventionallen und programmierten Unterricht typisch sind* 
Dazu wollen wir baaerken, daB es unaerer Mcinung ^ach wasentlich ist^die 
entschaidenden Prinzipien und Faktoran, die bei dem Aufbau des Lahratof- 
fes bariicksichtigt warden jsiissan, aazugeben nnd zu basprechen* Die da- 
raus resultiereadea Techniken werden Jeweils vom Untarrichtsaaterial ab- 
hangen. Deshalb war es auoh unmoglidti, aie alle expressis verbis zu nan- 
nen. 

Daa VI. und VII. Kapitel aollten darauf hinwaisen, welcho Koglichkei- 
teo der Unterricht 3aBitlic±ier Hestriktionen im konventionellen uM prog- 
raiamierten Fremdspracbenunterricht bietet und welche Granzen ihm ga- 
aetzt sind» Sa war una bekannt, welche Restriktionan existieren und wel- 
che Rolle aie in der Kommunikation und im UnterrichtaprozeS spielen.AuB- 
erdem war vns klar, in welchen Formen und Fhasen dies© dafektiven Gabil- 
de vorhanden sind. Die Orientierung iiber beide Unterrichtaarten hat, 
wie una scheint, da& Bild vervolistandigt , Auf dieser Grundlage setzten 
wir uns mit den wichtigsten Fakten auseinander, die beim Aufbau dea Un- 
terrichtsmaterials unter Berucksichtig^uQg der Restriktionan eine Rolle 
sspielen. Gelegentlicb brachten wir auch Beispiele, die den Denkvorgang 
und andare Feststellungen veraxurcha^xlichen aollten. 

Das zentrale Problem bei der AufbeMitung voa Lehrstoffea bleibt die 
Ausarbeituag einer optimalen Uaterrichtsmethode in Rinsicht auf don 
Empf anger, das Siel das Unterrlchta und die sur Vorfiigung stehende 2eit. 
Wir sind der Auffaasung, daB es eine selektive Unter^ 
richtsaethode sein solace, die auf dea Prinzip der Kom- 
plementaritat fuBt, die komplexe Aneignung der Sprache vorsieht und 
zwischen dem programmierten Strukturendrill im Labor und dem synthetic 
schen Uben der fx^eien Formen des sprac±ilichea Ausdrucks in der koaven- 
tionellen Kontextualisierungsphase dea richtigen Weg findet. Die selek- 
tive Methode stellt ein dynamisches Modell dar, das die gesamte Lehr- 
und Lernstrategie der Fremdsprachen festlegt. Sie fuBt auf dea theoreti- 
schen Srkenntnissen vieler benachbarter Gruadlagenwissenschaf ten,die die 
besten Srrungenschaf ten aller in der Praxis engewandten Methoden auswer- 
ten und korrigieren. 

Platz und auf Grund der begrenzten Thematik lediglich angeschnittea oder 
kurz erortert werden konnten. Deshalb mochten wir im folgendea auf ei- 

'] 

Geaauer uber die iethode s. W» P f e i f f e r: Metoda selektywaa 
w naucsaniu j^zykow obcych (Die selektive Methode im Fremdsprachenunter- 
richt), in: J^zyki obce w szkole, in Druck. 

^ Das Prinzip der Komplementaritat in der Forschung wurde voa N» 
Bohr in seinem Werk Atomic Physics and Human Knowledge John 
Wiley and Sons, Inc. » S. 26, 74) vorgeachlagen. 
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nige Probleae hinweisen, die elm weitere theoretiache Auseinandersetsung 
Oder didaktische Elxpertiaeiit© verlarsgen# Dazu gehoren auch die rastrikti- 
ven StruktiiPen selbst, imd zwar in alien Spracij^^ystemen. Eine ausfuhrli~ 
chere Aiiaiyse, die eine speaielle Ai^beit erfori«rt, konnte ©inige wei- 
tere Klaaaen von Re:3triktionen aussondern, fur die man dann ITbiingen fur 
don UntarriGhtsprozeB erarbeiten niiBto. Ais niitzliclx konnten sich dabei 
Regein (Algorithaien) der Anwendizng aamtllchar Klassep von Raatriktionen 
enreisen. Han mxB naalich danach atreben^ daE der Schiiler die Fatvigkeit 
erwirbt, im Gesprach selbst neuo Rostriktionen su bilden. Als wattares 
wichtiges Problea sehen wir den Dialog als Unterrichtsform an sotrle daa 
Verhaltnis der einzelnen Phasen im Uuterricbt. Die konstitutiven Fakto- 
ren dea programmierten Fremdsprachenunterrichts fiowie andore Prinrsipien 
dieser Unterrichtsf ona gohoren dank der SpeziTik des prograinisiierten Ler- 
nens elnerseits und der Spesil'ik dar Sprache als Unterrichtsf a cb ande- 
rerseits zu dem Problemkreis^ der nach wie vor einer konzentrierten For- 
schungs&rbeit bedarf . Selbatverstandlich sollten auch konf rontative Stu- 
dien und andere hier nicbt gensmnto Forscbungen waiter intenaiv fortge- 
setzt warden* 

Flir die Methodik des Fremdsprachenunterricbts wird es wichtig sein,Ar- 
beiten und Forschungaargebaisse verachiedener benachbarter Disziplinen 
zu beobachten. 2u ihnen zablan zweifelsohne die allgemeine Spracbwiasen- 
acbaft, die Paycbo- und Soziolinguistik, die allgenaine Didaktlk, die 
Lernpsychologie, die Kybem«^ttk, die Pragiaatlk u,v»a^ Wir sind feat da- 
von uberzeugt, daE hautzutage nicbt nur praktische, sondarn auch theore- 
t is Che Vorhaben auf dem Gebiet der angewandten Linguist ik und der Metbo- 
dik des Fremdsprachenunterrichts eine Gruppenarbeit verlangen, weil sie 
raschere und umf aasendere Srfolge gorantieren* Wir hoffen Jedoch, daB 
auch diese Arbeit zur Entwicklung der Theorie dor A^^fbereitun5 von Un- 
terrichtsmaterialien einen kleinen Beitrag leisten wird. 
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